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Одним из массовых источников по истории Великой Отечественной войны является фотография. Визуализация войны всегда привлекала внимание человека. Первые снимки с театра военных действий известны со времен Крымской войны, сделаны они были английским фотографом. Фотография позволяет увидеть ход военных действий, лица участников событий, внешний вид солдат и офицеров, военную технику и снаряжение, состояние окружающей местности. Все это запечатлено иногда ценой собственной смерти человеком с фотокамерой. К 40-м гг. прошлого века фотография достигла высокого уровня развития. Это касается фотоаппаратуры, ставшей доступной на бытовом уровне, технологии обработки негатива, появления цветной фотографии, искусства фото, его массового применения в печати, издательской деятельности, военном деле (аэрофотосъемка).
Фотоматериал Великой Отечественной войны часто используется в музейных экспозициях, выставках, публикациях СМИ. Фотографии являются иллюстративным материалом в исторической литературе. Все это связано со значительным массивом сохранившихся фото, как в семейных, так и в государственных архивах.
Работа с фотодокументами имеет свои особенности. Необходимо понимать, что каждое фото показывает один из моментов военной жизни. Общую картину может представить лишь изучение и сравнение большого массива фотографий. При работе с фото необходимо первоначально определить элементы, связанные с процедурой внешней критики источника: где, когда, кем, для чего (для кого), при каких обстоятельствах был сделан снимок. Затем необходимо определение содержания снимка и его возможных художественных достоинств. Серьезное значение имеет также то, как впоследствии интерпретировался снимок. И здесь ситуация может быть прямо противоположной. Например, известны любительские фотоснимки казни советских граждан, сделанные солдатами вермахта на оккупированной советской территории. Данные фото делались для подтверждения своих «подвигов» в России перед соотечественниками. Попав в советские правоохранительные органы, они стали одним из доказательств преступлений по отношению к мирным жителям и к военнопленным, использовались при вынесении обвинений международным военным трибуналом в Нюрнберге в 1946 г. Известны казусы, связанные с поздравительными баннерами и открытками ко Дню защитника Отечества и Дню Победы. Работая с фото времен Великой Отечественной войны и не принимая во внимание требования внешней критики источника, некоторые нерадивые работники рекламных компаний размещают на продукции либо фото с военной техникой противника, либо фото солдат вермахта, выдавая их за Красную Армию. Необходимо иметь в виду, что в практике издательского дела, пропагандистской борьбы имели место постановочные (срежисированные) фото, фотомонтаж, ретуширование.
Среди различных фотографий периода Великой Отечественной войны можно выделить отдельный массив – личные фото бойцов и командиров Красной Армии 1941–1945 гг. Их условно можно разбить на несколько групп. Первая – фотографии, сделанные профессиональным фотографом. Сюда можно отнести официальные: фото для документов (комсомольский или партийный билет); фото для газет, журналов, официальной хроники. Здесь могут быть фото, сделанные как советскими фотографами, так и немецкими, в случае попадания советского военнослужащего в плен. Известны фотографии неофициальные, сделанные профессиональным фотографом в ателье в городе или в расположении воинской части (прифронтовая полоса). Как производилась фотосъемка профессиональным фотографом для официальной хроники и неофициально, для самих бойцов, хорошо описано в романе К. Симонова «Живые и мертвые». Вторая группа – фотографии любительские, сделанные самими военнослужащими или гражданскими лицами. Здесь могут присутствовать фотографии постановочные, фотографии бытовые. К третьей группе можно отнести фальсификации в виде ретуширования и фотомонтажа. Разумеется, предложенная классификация достаточно условна. Тем не менее, она позволяет вести анализ на предмет выяснения «объективности», «правдивости» имеющихся фотографий.
Особенностью первой группы фото (официальные фото) является то, что на них военнослужащие должны были выглядеть согласно уставным требованиям. Это касалось внешнего вида (стрижка, бритье, чистый подворотничок) и обмундирования (положенное по уставу, награды и знаки, отмеченные в документах). Понятно, что данные фото не всегда показывают внешний вид военнослужащего находящегося непосредственно на фронте, это так сказать некий идеальный вид бойца и командира РККА, который представлялся армейскому командованию и партийному руководству. Примером может служить фото полковника М.М. Шаймуратова из его личного дела, а также официальная хроника проводов на фронт 112-й Башкирской кавалерийской дивизии [2, 1. С. 107–108]. Неофициальные фото, сделанные в условиях тыла и прифронтовой полосы, несут на себе печать представлений общественных (фотографии в ателье) и военнослужащих о внешнем виде. Отличает такие фото щеголеватое обмундирование (фуражка, шинель, бурка, папаха), аксессуары в виде часов, авторучки в нагрудном кармане. Многие такие «детали» являлись частью инвентаря фотоателье или были взяты «для фотоснимка» у товарища. На снимках, сделанных в расположении воинской части видны неуставные для солдат бинокли и компасы, для офицеров – автоматы. Разумеется, данные фото не могут служить объективным источником в отношении действительного внешнего вида военнослужащих и армейской жизни, но они интересны тем, что передают те представления о внешнем виде фронтовика (официальные, общественные, армейские, индивидуальные) что имели место в разные периоды Великой Отечественной войны. В качестве примера можно привести фотографию капитана-артиллериста 112-й Башкирской кавалерийской дивизии, сделанную в прифронтовой полосе и фото лейтенанта Н.Ф. Рахимова сделанное в ателье г. Краснодара [Рис. 1–2].
Вторая группа фотографий представляет любительские снимки, что были сделаны самими военнослужащими. Их мало для первых лет войны и много на 1945–1946 гг. Такая разница связана с общим запретом военнослужащим вести дневники, фотографировать (можно было получить обвинение в разглашении военной тайны), отсутствием фотоаппаратов. Среди них имеют место и постановочные фото, и фотографии, сделанные в расположении воинской части. На них заметны отступления от уставных норм в отношении обмундирования, снаряжения, штатного вооружения. В качестве примера можно привести постановочное фото командиров 112-й Башкирской кавалерийской дивизии, сделанное на Брянском фронте в 1942 г. и любительское фото ст. лейтенанта Н.Ф. Рахимова сделанное, судя по наградам в 1945 г. в Калинине. Среди фотографий командиров 112-й Башкирской кавалерийской дивизии (июль 1942 г., Курская обл.) выделяется серия любительских снимков сделанных в один день и в одном месте. На ней показан командир дивизии, старшие офицеры, личный состав соединения [1. С. 109–111].
Пример ретуширования и фотомонтажа можно показать на тиражировании образа Героя Советского Союза А.М. Матросова. Известно, что из его фотографий подлинных сохранились две (профиль и анфас) из личного дела детской колонии [4]. Все остальные изображения представляют ретушь и фотошоп одной из них. На этих ретушированных фотографиях мы видим изображения Матросова в шинели с погонами, в гимнастерке с погонами, знаком «Гвардия», блестящими металлическими пуговицами, цветными клапанами красного цвета на шинели или гимнастерке. На самом деле Герой Советского Союза Матросов служил в 91-й отдельной Сибирской добровольческой бригаде имени И.В. Сталина (позже 254-й гвардейский стрелковый полк 56-й гвардейской стрелковой дивизии). На момент совершения им подвига, 27 февраля 1943 г. в Красной Армии не были введены погоны, а воинская часть еще не стала гвардейской. Соответственно Матросов не носил погон и знака «Гвардия», он имел зимнее обмундирование (ватную куртку, а не шинель). Петлицы на гимнастерке должны были быть защитного цвета, как и пуговицы. Даже если петлицы на гимнастерке были цветными, то малинового цвета (стрелковые части), а не красного. Соответственно такого рода фото не могут быть источниками, они противоречивы, вносят дополнительную путаницу.
Работая с фотографиями военнослужащих РККА периода 1941–1945 гг. необходимо более тщательно прорабатывать источниковедческие процедуры, давать полную информацию об изображенных на них бойцах и командирах, понимать обстоятельства появления данного снимка и соответственно его интерпретировать.
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Рис. 3. Группа командиров 112-й Башкирской кавалерийской дивизии. 1942 г.
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Рис. 4. Ст. лейтенант Н.Ф. Рахимов. 1945 г. г. Калинин
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2. Рахимов Р.Н. Участие А.В. Суворова в подавлении движения Е. Пугачёва // Суворовский биеннале: труды международной научной конференции / отв. ред. В.Г. Гронский; науч. ред. А.К. Тучапский. СПб.: Изд-во С.-Петерб. ун-та, 2018. С. 160–169.
Когда-то А.С. Пушкин в своем «Предисловии» к «Истории Пугачёва» написал следующие слова: “Историческая страница, на которой встречаются имена Екатерины, Румянцева, двух Паниных, Суворова, Бибикова, Михельсона, Вольтера и Державина, не должна быть затеряна для потомства”. Тем не менее, приходится констатировать, что участие упомянутого поэтом А.В. Суворова в подавлении движения Е. Пугачёва остаётся малоизученной страницей военной истории и биографии великого полководца.
Действия Суворова в Заволжье, осенью 1774 г., были в той или иной мере освещены в дореволюционной историографии
. Почти ничего не писалось о военно-административной деятельности генерала в крае в ноябре 1774 – июле 1775 г. В обобщающих работах по военной истории России само пугачёвское движение никак не присутствовало. Несмотря на то, что в его подавлении принимали участие армейские полки, были привлечены такие выдающиеся военные как А.И. Бибиков и А.В. Суворов, боевая деятельность русской армии, её опыт не стали частью истории военной. Лишь в одном абзаце своей работы, посвящённой русской армии эпохи Екатерины Великой, военный историк М.И. Богданович, коснулся пугачёвского мятежа, считая, что он стал “опасным от неумелости и малодушия воинских начальников, первоначально действовавших против злодея”. Победителем самозванца он назвал Михельсона, который с несколько тысяч войск смог рассеять “буйные полчища Пугачёва”
.

В советское время существовал негласный запрет на изучение действий Суворова в 1774–1775 гг. в связи с участием в поимке Пугачёва. Отдельные упоминания представляли исключение
. Высказывалось сожаление о том, что “история свела двух таких разных людей, поставив их на противоположные стороны классовой баррикады”
. Предметом обсуждения стала клетка, в которую якобы посадил и вёз самозванца генерал. Лишь в работах В.С. Лопатина произошло возвращение темы
. В региональной литературе рассматривались отдельные аспекты военно-административной деятельности Суворова в Оренбургском крае после поимки Пугачёва
.
Статья посвящена событиям сентября 1774 г. развернувшимся в Заволжье и участию А.В. Суворова в поиске скрывавшегося от правительственных войск Е. Пугачёва. Основными источниками для неё послужили ранее опубликованные рапорты Суворова, записка и письмо, написанные им в этот период, рапорты П.И. Панина, И.И. Михельсона, а также мемуары участников событий (Г.Р. Державин, П.С. Рунич)
.

Восстание Пугачёва, начавшись на территории Яицкого казачьего войска, к ноябрю 1773 г. охватило всю Оренбургскую губернию и быстро перекинулось в соседнюю Казанскую. В 1774 г. движение развернулось на территории Южного Урала, Среднего и Нижнего Поволжья, части Среднего Урала и Сибири. Военные действия на юго-востоке России в 1773–1774 гг. не только привели к серьёзным людским и материальным потерям, но и к ситуации, когда в нескольких губерниях на короткое время было потеряно управление, а российская граница с казахской степью перестала существовать.
Оренбургский губернатор И.А. Рейнсдорп сразу известил об опасности Петербург и сибирские власти. Последние приняли меры для прикрытия сибирских пограничных линий и Исетской провинции, направив туда войска. В Петербурге, также «отреагировали», направив в Оренбург небольшие отряды войск, оказавшиеся потом в плену повстанцев. Поскольку Военная коллегия смутно представляла ситуацию в крае, то командиры не получили исчерпывающих инструкций. Спешка завершилась трагически. Также было принято непродуманное решение о мобилизации башкир, мишарей и калмыков. Их отряды, собранные для поддержки правительственных войск, быстро перешли к самозванцу благодаря его пропаганде. Правительство, таким образом, само создало и передало мятежникам отличную конницу.

Вместе с тем власти провели несколько разумных мероприятий. Была очерчена граница мятежной области от основной части империи. Военная коллегия распорядилась создать по Волге завесу из легких полевых команд, отправленных из Белоруссии для прикрытия этого направления. В Казанской губернии были созданы отряды ратников из крестьян, служилых татар для выставления постов с целью не пустить распространение мятежа в эту губернию. В Пермской провинции посты содержали горнозаводские крестьяне. Линия заслонов и постов, не позволяла перемещаться агитаторам и мелким отрядам повстанцев. В связи с нехваткой регулярных войск было создано вполне боеспособное ополчение из дворянства и купечества.

Военное решение подавления восстания было традиционным. В него входило формирование и отправка мобильных отрядов («деташементов») по основным коммуникациям мятежного края, поиск и уничтожение основных сил повстанцев, деблокада осаждённых ими городов и крепостей, размещение гарнизонов в городах и посылка из них отдельных отрядов против местных мятежников с целью их поимки и уничтожения.
Отличительной чертой военных действий в Оренбургском крае в 1773–1774 гг., как войска «Петра Федоровича», так и «матушкиных войск» была скорость. Пугачёв, имея в качестве костяка своего войска яицких и оренбургских казаков, калмыков, башкир и мишарей, перемещался быстро в мороз и в снегопад. С не меньшей скоростью перемещались и правительственные войска верхом, на подводах, санях, иногда целыми полками. В военном плане подтвердила свою эффективность, давно опробованная идея корволанта (летучего корпуса). Он включал в себя пехоту, кавалерию, артиллерию, иррегулярные войска (башкир, мишарей, казаков, дворянское и купеческое ополчения). Удачным было использование легких полевых команд.

Настоящими героями этих событий стали генерал-майор князь П.М. Голицын, разбивший войско Пугачёва под Татищевой, полковник И.И. Михельсон, неутомимо преследовавший его в Башкирии и за Волгой, секунд-майор А.В. Папав, перекрывший восставшим путь на Кунгур. Эти военачальники делали ставку на стремительность и натиск, не уклонялись от противника, а настойчиво его искали и атаковали. Все они имели опыт Семилетней и русско-турецкой войн, кроме того Михельсон и Папав участвовали в боях с польскими конфедератами.
Императрица предполагала отправить Суворова в Оренбургский край еще в марте 1774 г. Однако П.А. Румянцев считал, что это будет выглядеть как слабость и может способствовать туркам отказаться от подписания мира. После того как было получено известие о мире с турками, и почти сразу донесение о переходе Пугачёва за Волгу, 28 июля императрица приказала фельдмаршалу «наискорыя» отправить генерал-поручика Суворова в Москву. Он получил назначение в команду генерал-аншефа, графа П.И. Панина. По мнению Лопатина этому больше всего способствовал Г.А. Потемкин
.
Панин имел свой план ведения кампании. Главная задача была двоякой – прикрыть Дон, центральные губернии, в первую очередь Нижний Новгород и соответственно Москву от попыток движения туда Пугачёва. Стояла задача организовать преследование самозванца и его пленение. План осуществлялся выставленными заслонами в виде армейских и казачьих частей, само преследование шло параллельно несколькими отрядами, включая отряд Михельсона. Александр Васильевич в это время находился в Молдавии. Получив назначение, он прискакал к Панину в одном мундире. Эта стремительность вдохновила Екатерину, в письме Панину она писала, что прибытие Суворова налегке доказывает “давно уже известную его ревность и великую охоту к службе ея”. При особом рескрипте государыня прислала Суворову две тысячи червонцев на «устроение» экипажа
. 25 августа Суворов встретился с Паниным и сразу направился к войскам. Суворов приехал в Царицын 3 сентября 1774 г., где узнал, что Пугачёв разбит и бежал за Волгу.
План боевых действий изменился. Необходимо было поймать Пугачёва и взять под контроль всё Поволжье. Все города на Волге были заняты гарнизонами, три команды направились в Заволжскую степь
. Одной их них должен был командовать Суворов. Эта команда ещё 31 августа переправилась через Волгу и пустилась в преследование по направлению к рекам Большому и Малому Узеням. Она представляла собой бывший конный авангард Михельсона под начальством секунд-майора графа К.Г. Меллина, с присоединёнными к нему донскими казаками (300) полковника А.И. Иловайского и яицкими (200) старшины М.М. Бородина.

В исторической литературе, начиная с дореволюционной, ошибочно указывается, что якобы Суворов отобрал у Михельсона его авангард и направился с ним в степь
. На самом деле, авангард пошёл в степь до прибытия генерал-поручика, а он лишь догнал его на марше. Решение о направлении войск для преследования самозванца, скорее всего, было принято раньше, вероятно Голицыным и Михельсоном, Суворову лишь оставалось его одобрить и присоединиться к реализации этого плана.

Другая команда князя П.М. Голицына, имея в авангарде отряд поручика гвардии Г.Р. Державина, 9 сентября выступила по направлению к Яицкому городку. Третью команду представлял отряд Михельсона, в основном пехота, переправившийся 4 сентября за Волгу и шедший скорым шагом вслед за Суворовым. Переправа через Волгу была затруднена отсутствием необходимого числа плавсредств. Между всеми командирами отрядов и, находящимся в Симбирске, Паниным постоянно велась переписка, которую осуществляли посыльные.

4 или 5 сентября Суворов отдал распоряжения о прикрытии линии вдоль Волги цепью отрядов. В целом он следовал опробованной тактике, которую применял в Польше, участвуя в боевые действия против конфедератов. В городах, как опорных пунктах, размещались значительные гарнизоны. Из них по дорогам направлялись разъезды. Создавались посты, из которых направлялись новые разъезды. Такая «паутина» расширяясь от центра, постепенно покрывала местность, позволяла контролировать ситуацию. Так и в данном случае, отряды, расположенные в поволжских городах высылали разъезды гусар, казаков, конного ополчения по дорогам и берегу Волги. Сам Суворов переправился через Волгу и отправился с небольшой группой чиновников и казаками догонять Меллина. Сохранилось описание современника о боевых буднях неутомимого генерала в заволжских степях в эти дни.

«Пустясь в путь чрез полчаса после выезда г. генерала, ехали мы по луговой стороне Волги, – но не могли нагнать его превосходительство, и никого пред собою не видали, кроме необозримой степи, но уж при закате солнца увидели верхом едущих двух человек.

Подъезжая к оным, за 0,25 версты увидели его превосходительство с казаком. Но я слышал еще в 1-ю турецкую войну о его обычае, что его превосходительство не терпит, чтоб кто-нибудь без его позыва его нагонял и близко к нему подъехал и к нему являлся. Оставаясь на своем месте, увидели, что его превосходительство соскочил с лошади, которую принял казак и, воткнув свою пику в землю, привязал генеральскую и свою лошадь к ней, и бросился вместе с его превосходительством теребить из стога сено, и стали класть в одну кучу, которую казак зажег, и опять кинулся к стогу брать из оного сено, и класть головою к стогу, а его превосходительство скинув мундир положил его на землю, пригнул ноги и, выдернув рубашку которую и поднял на голову, поворотился спиною к огню и кругом оного поджаривал себе спину; а потом поворотился к огню брюхом, кругом оного подогревался и поднявшись присел и кругом огня начал себя поджаривать; после чего, надев мундир, завернулся в плащ, лег на приготовленную им из стога постель, положа в головах седло с его лошади почивать у стога.

Утром чем свет мы велели закладывать свою кибитку, но генерала уже не увидели у стога и сами пустились в путь; но часу уж во втором пополудни увидели его превосходительство с казаком также за версту, поехали пошибче его нагонять и догнав за 100 сажен, я стал на повозке на ноги и решился кричать: “Батюшка, ваше превосходительство, Александр Васильевич! Не угодно ли водочки выпить?” На мой позыв он воротился к нам и остановясь у кибитки, сказал: “помилуй Бог, можно выпить и закусить”. Я поднес ему водки, хлеба с солью и кусок сухой курицы. Перекрестясь, выпить изволил водки и, взяв хлеб и курицы кусок, сказал: “спасибо братцы”, поворотил лошадь и поехал вперед»
.

Суворов, догнав отряд Меллина, считал себя, судя по его рапортам, «находящимся при нём». Такое положение позволяло ему в случае необходимости разделить отряд, взяв под своё командование его часть, оставляя секунд-майора всё время командиром. Скорость передвижения была задана высокой. 9 сентября генерал-поручик с отрядом был на реке Еруслан. Пройдя за сутки 80 вёрст, на следующий день он с отрядом был уже на её притоке Таргуне. Оттуда Суворов пошёл на реку Малый Узень.
Севернее, по реке Иргизу, шёл к Яицкому городку отряд Голицына, чтобы не дать Пугачёву возможности пробраться к яицким казакам. Такое движение имело свой смысл. Сохранялась опасность повторения событий ранней весны 1774 г., когда после поражения под Татищевой и Оренбургом Пугачёв бежал в Башкирию, где собрал новое войско. Осенью, уходя на северо-восток, он мог выйти или к яицким казакам, или к башкирам. Последние могли его если не поддержать, то спрятать. Но на самом деле в Башкирии отдельные отряды ещё вели боевые действия. Появление там Пугачёва могло привести к новым столкновениям. Два других направления были не столь опасны. Движение на юг к берегу Каспийского моря грозило ему смертью от голода и непогоды, движение на восток предполагало либо гибель в столкновении с казахами, либо пленение ими и выдачу властям или продажу в рабство.

В поиске Пугачёва Суворов использовал следующий тактический приём. Он сконцентрировал все имеющиеся силы в один отряд на переходах, где вероятность встречи с противником была мала. На широком пространстве степи в ходе марша вперед и по сторонам посылались дозоры казаков. При приближении к местам вероятного нахождения беглецов отряд разделялся на группы, которые прочёсывали речные долины. В своём письме Державину от 10 сентября Суворов так описывал этот приём: «Иду за речённым Емелькой, поспешно прорезывая степь»
. На Малом Узене 11 сентября генерал разделил отряд на 4 партии. Две партии шли по обоим берегам этой реки, а две другие, вместе с Суворовым, направились к Большому Узеню, где также пошли параллельно по обоим берегам
. Для успешной поимки Суворов приказал жечь речной камыш. Эти действия были не случайны. Они были обусловлены допросом 30 августа одного из взятых в плен повстанцев, сообщившего Михельсону о планах Пугачёва скрываться в камышах, где можно было найти воду и зверей для пищи
. Далее, судя по его рапортам, Суворов планировал в случае необходимости «прорезывая» степь продолжить поиски самозванца.

Движение по степи в отсутствии дорог шло по следам пугачёвцев, ночью ориентировались на светила. Не всегда имелось топливо для разведения огня, малые запасы хлеба компенсировало просолённое и засушенное мясо рогатого скота. Во время одного из переходов отряд ночью натолкнулся на казахов, шедших по степи на грабёж. Произошел короткий бой. Оренбургская пограничная линия практически отсутствовала разорённая восставшими казаками. Этим воспользовались степные кочевники, совершившие большое количество набегов на внутрироссийские уезды с цель похищения людей, имущества и скота. 
Суворов не знал, что 8 сентября Пугачёв был арестован своими сподвижниками казаками, и они двигались с пленником к Яицкому городку. 15 сентября Пугачёва доставили в Яицкий городок. 16 сентября, проскакав 60 вёрст, туда прибыл извещённый комендантом о поимке самозванца Суворов. 18 сентября он, приняв Пугачёва, отправился обратно к Волге. Отряд официально возглавлял всё тот же Меллин. За участие в боях против Пугачёва и организацию его преследования храбрый офицер был произведён в премьер-майоры. Михельсону было приказано по прибытию остаться в Яицком городке. На марше к Волге на отряд Меллина вновь напали казахи. Был убит один человек и один ранен. Суворов сдал Пугачёва Панину 2 октября в Симбирске. Преследуя мятежника, Суворов прошёл в течение девяти дней сентября около 600 вёрст.

После поимки Пугачёва и постепенного подавления волнений все войска, объединённые в две дивизии, были рассредоточены по основным населённым пунктам Казанской и Оренбургской губерний для предупреждения возможных выступлений. 1-й дивизией командовал генерал-поручик А.В. Суворов, 2-й – генерал-майор П.М. Голицын. Суворов получил в октябре отпуск и выехал в Москву к семье. По возвращении из отпуска в Симбирск началась военно-административная деятельность Суворова по окончательному умиротворению края, налаживанию пограничной службы. Она шла с ноября 1774 г. по июль 1775 г. Действия А.В. Суворова на этом поприще ещё ждут своего исследователя.
Анализируя короткую кампанию Суворова по поимке Пугачёва и организации воинских сил в Поволжье с 3 сентября по 2 октября 1774 г., можно считать главным реализацию им его принципов ведения войны: скорость и натиск, наступательная тактика и высокий воинский дух. Как показала действительность, эти принципы исповедовали все основные участники кампании – покойный А.И. Бибиков, П.М. Голицын, И.И. Михельсон, А.В. Папав. В боевой обстановке Заволжья, новом для него во всех отношениях театре военных действий, Суворов оказался, если так можно выразиться, в «своей» среде. Он быстро нашёл взаимопонимание на уровне командирского корпуса, выделил главную для себя цель – поимку Пугачёва. Оценив боеспособность имеющихся войск в Поволжье, провёл распределение их по постам для установления полного контроля над огромной территорией недавно охваченной волнениями и мятежом. Эти действия, предпринятые Суворовым и его сподвижниками, привели к успеху.
3. Рахимов Р.Н. Гражданская война в Башкирии, итоги изучения. Новые горизонты исследования // Гражданская война и российская провинция: современное восприятие, подходы и оценка: сборник материалов Международной научно-практической конференции (Уфа, 29–30 ноября 2018 г.) / отв. ред. Р.А. Хазиев. Уфа: РИЦ БашГУ, 2018. С. 289–294.

Одним из крупных очагов Гражданской войны, а затем местом ожесточенных боевых действий была Башкирия. На раскол общества вызванный революцией здесь наложился процесс становления национальных движений, в первую очередь башкирского, создания казачьих республик (Оренбургской и Уральской), мятеж Чешско-Словацкого корпуса. Летом 1918 г. на территории Башкирии в боевых действиях против Красной Армии и партизанских отрядов В.К. Блюхера принимали участие части Народной армии Комуча, Сибирской армии Сибирского правительства, Башкирского войска Башкирского правительства, башкирские партизанские отряды, чехословаки, оренбургские казаки. Не случайно, история Гражданской войны на территории Башкирии стала объектом изучения историками.

Первые работы, в основном участников событий, вышли в 20–30-е гг. XX в. одновременно в СССР и за рубежом. В первом случае это были воспоминания красногвардейцев и бойцов и командиров Красной Армии собранные Истпартом, либо опубликованные Военным издательством, во втором случае – мемуары эмигрантов [1, 2, 3, 4, 5, 6]. Для этого этапа характерно написание работ посвященных отдельным эпизодам войны, персонажам. На авторов влияла позиция, которую они занимали в политическом отношении в период описываемых событий. Таким образом, Гражданская война «продолжилась» на страницах книг.

Второй этап изучения Гражданской войны на территории Башкирии начался со второй половины 50-х гг. XX в. Его появление связано с процессами «оттепели» отразившимися, в том числе и в историографии. Это также были в основном мемуары участников, многие из которых подверглись репрессиям, но к этому времени были реабилитированы [7, 8, 9, 10]. Основная схема событий и боевых действий была уже озвучена в многотомной «Истории Гражданской войны». Вышла одна из первых обобщающих работ по истории Гражданской войны в Башкирии [11].

Третий этап интереса к Гражданской войне в Башкирии начался в 90-е гг. XX в. Он во многом был связан с открывшимся доступом в архивы, интересом к прошлому у значительной части общества, процессами становления новой России, политики демократизации, активизацией национального (националистического) дискурса. Однако открывшиеся возможности для научного поиска были подчинены политическому фактору – становление башкирского национального движения, создание Республики Башкортостан как субъекта Федерации привело к тому, что тема создания и развития Башкирской автономии в 1917–1922 гг. оказалась доминирующей. В таком ракурсе события Гражданской войны в Башкирии в освещении региональной историографии оказались лишь «фоном», на котором разворачивалась история башкирского национального движения [12, 13, 14]. Непосредственно вопросам Гражданской войны, с опорой на новую источниковую базу были посвящены работы Р.С. Таймасова [15].
Анализирую данный этап можно отметить неравномерность разработки темы. Второй характерной чертой было то, что в основном транслировалась модель советской историографии (большевики – освободители, белые воины – оккупанты, каратели, чехословаки – белочехи). В региональной историографии написанной оренбургскими историками речь шла только об оренбургских казаках, а в вышедших из под пера башкирских – в основном о Башкирском войске. Причем весь ход войны последними привязывался к событиям, внутри башкирского национального движения, оно становилось основной движущей силой вооруженного противостояния на Южном Урале и других фронтах Гражданской войны. Понятно, что действия деятелей национального движения, особенно А.-З. Валидова, показывались как исключительно правильные, мудрые решения, не имеющие никакой альтернативы. Простое ознакомление с архивными документами Башкирского войска, отложившимися в Российского государственном военном архива (РГВА), и относящимися к событиям 1918 – начала 1919 г. показывает, что в войске командный состав был представлен не только башкирами. В нем было много офицеров Оренбургского казачьего войска, армейских офицеров не башкир. То же самое относилось и к личному составу башкирских партизанских отрядов – они были многонациональными. Людей в них объединяла, вероятно, не национальная, а социальная идея – противостояние большевикам. Разумеется, о деятельности данных командиров, отрядов региональная историография ничего не сообщает. Никто не рассматривает эволюцию взглядов на будущее Башкирской автономии, место ее армии в составе сил контрреволюции, сложные переговоры лидеров башкирского правительства с Сибирским правительством и Комучем.
Роль чехословацкого корпуса никак не обозначена, но именно он, единственная в первой половине 1918 г. настоящая воинская сила в регионе играл ключевую роль в становлении как башкирского правительства (его легитимизация) и Башкирского войска. Как только завершилась Первая мировая война и в Чехии и Словакии начался процесс создания собственной государственности, активность чехословацкого корпуса пошла на спад, для его солдат и офицеров основной задачей стало скорейшее отправление домой. И именно с ноября 1918 г. меняется настроение внутри башкирского правительства. В региональной историографии это объяснялось тем, что А.В. Колчак произвел переворот, разогнал Уфимскую директорию, и не признавал Башкирской автономии. Да, это серьезный аргумент. Но упускается из виду исчезновение прежнего «гаранта» башкирского правительства – чехословаков. С этого времени начинается поиск вариантов сотрудничества с Советами со стороны руководства Башкирской автономии.

Остаются нерешенными проблемы методологического свойства. В первую очередь понимание того, что представляла собой в 1917 г. Башкирия. В то время это Уфимская, Оренбургская, часть Пермской губерний. В региональной историографии Башкирия 1917 г. это преимущественно территория современной республики. Отсюда «выпадение» из исторического анализа событий в Челябинском, Златоустовском, Троицком уездах (современная Челябинская и Оренбургская области), Мензелинском, Бугурусланском, Бузулукском уездах (современная Республика Татарстан, Оренбургская область).
Терминологическая путаница для данной темы является наиболее яркой. Создана Автономная Башкирская советская социалистическая республика – АБССР, но в текстах она обозначена аббревиатурой позднего времени – БАССР. Самоназвание автономии «Башкурдистан» заменено на «Башкортостан». В качестве основного источника используются документы личного происхождения, например мемуары (А.-З. Валиди, причем при наличии опубликованного болеет точного перевода, используется перевод, менее приближенный к тексту первоисточника). В целом источниковедение Гражданской войны в Башкирии находится на этапе своего становления [16]. Остается за линией осмысления символика, активно использовавшаяся всеми враждующими сторонами (обмундирование и вооружение у всех было одинаковым).
Например, хорошо описан шестиугольный щиток на рукав, созданный в августе 1918 г. для чинов Башкирского войска. Он сменил большой, восьмиугольный. По нашему мнению, шестиугольный щиток был развитием пятиугольного щитка на рукав чехословацких легионеров, демонстрируя в символическом ряду близость этих двух воинских объединений.
Появление в это времени трехцветного флага Башкирской автономии ограничивается фантазиями современных дизайнеров – зеленый якобы означает цвет ислама, белый – чистоту помыслов, синий – цвет тюрков. Но самом деле появление в одночасье трехцветного флага Башкирской автономии вполне объяснимо если разобраться с политической ситуацией того времени, расставив всех по своим местам. К концу лета 1918 г. Комуч как государственная сила перестал существовать, его войска отступали. Значимым оставалось Сибирское правительство с его армией. Оно оказывало помощь Башкирской автономии, ее войску оружием, обмундированием. Нет ничего удивительного, что без обсуждений и проектов, за основу башкирским правительством был взят двухцветный флаг Сибирского правительства. В нем, когда его принимали, были объяснены все цвета – зеленый символизировал тайгу, белый – снега. От башкир в новый, трехцветный флаг добавился лишь синий цвет, цвет тюркской «Голубой Орды» (вероятно по предложению А.З. Валидова, тюрколога по образованию). Флаг показывал истинную ориентацию – Сибирское правительство, шеврон тех кто являлся союзником – чехословаков.

Каковы перспективы изучения Гражданской войны в Башкирии? Они есть. Необходимо в первую очередь привлечь весь комплекс документов по этой проблеме. Архивы в 90-е гг. в. открылись, но историки до них не дошли. Необходимо проанализировать состав противоборствующих сил, их потенциал. Например партизанские отряды начала 1918 г., БОНВ, его состав, руководители, деятельность). Остались без внимания контакты башкирского правительства и руководства Чехословацкого корпуса, анализ влияния фактора присутствия чехословаков на территории Южного Урала. Во многом видна недооценка этого. Не рассмотрен вопрос о контактах башкирского правительства с Комучем и Сибирском правительством, с оренбургскими казаками. Неясно, как рассматривали в своих планах Народная армия Комуча и Сибирская армия Сибирского правительства башкирские части.

По Башкирскому войску стоит задача создания электронной базы по персоналиям включая генералов, офицеров, нижних чинов. Написание истории Башкирского войска, с его победами и поражениями, боевыми буднями, остается задачей будущих поколений историков. В целом по персоналиям остается много вопросов, причем даже по башкирскому национальному движению. Их биографии представляют собой панегирики, с полным отсутствием критического подхода. Интересно, что за много лет открытости архивов никто из историков башкирского национального движения так и не удосужился найти новые изобразительные источники, фотографии. Для некоторых персонажей известна одна, для некоторых вообще нет, что вызывает сомнение.
В описании событий Гражданской войны в Башкирии совершенно выпадает изменение международной обстановки. А она, международная политика играла роль в событиях и на Южном Урале. Не исследовано будущее Башкирии и Башкирского войска в планах большевистского руководства (В.И. Ленин, И.Д. Троцкий). А судя по опубликованным документам войско, готовили для подготовки революции на Востоке. Вероятно, оно должно было быть брошено на британские владения в Азии, по крайней мере, об этом свидетельствуют многие факты 1919 г. Не исследована проблема дезертирства. Она была актуальной и для белых и для красных. Добротных публикаций по данному вопросу нет.

Не задействовано в полной мере антропологическое измерение Гражданской войны. Одной из замечательных работ в этом направлении остается труд И. Нарского [17]. Жизнь села, культура, повседневность все эти вопросы остаются во многом белым пятном истории.
Таким образом, Гражданская война в Башкирии на сегодняшний день слабо изученная, во многом остающаяся в плену коммунистической и национальной идеологий, ждущая своих исследователей.
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Государственный Бородинский военно-исторический музей-заповедник в 2013 г. приобрел у коллекционера И.С. Павлова акварель неизвестного художника «Осман Гумеров, командир 11 Башкирского полка и брат его Абдулл», бумага, акварель, перо, чернила, 1814 г., 43,8 х 51,6 см1. Подлинность работы, датировку и музейную ценность подтвердила эксперт О.С. Глебова (Научно-исследовательская независимая экспертиза им. П.М. Третьякова)2. На акварели под изображением имеется надпись на немецком языке: «Osmann Gomyroff, Commandeur von 11tem Baskiren Regiment und desein Bruder Abdul». Автор на сегодняшний день не установлен.

Известна идентичная раскрашенная акварельными красками гравюра (50 х 41 см) созданная в 1814 г. в Дрездене немецким художником Карлом Адольфом Генрихом Хессом (1769–1849) с ремаркой «выполнено с натуры» находящаяся в Anne S.K. Brown military collection хранящейся в библиотеке Brown University (Провиденс, США)3. По мнению Глебовой: «Высокая техника исполнения исследуемого рисунка не позволяет на данный момент однозначно судить о том, являлся ли он подготовительным эскизом к гравюре, или наоборот, копией с него». Но в любом случае: «не вызывает сомнения, что оба произведения – и рисунок, и гравюра были выполнены почти одновременно в 1814 году»4. В 2013 г. галереей венского коллекционера Бориса Вильницкого была выставлена раскрашенная гравюра идентичная хранящейся в США с пояснением: «Башкир, который подарил Гёте свой лук».

11-й Башкирский конный полк, командир – майор 2-го линейного Оренбургского гарнизонного батальона М. Мальковский, после того как по жалобе башкир его отрешили от командования с 18 августа 1813 г. командовал майор Спицын из Пензенского ополчения, был сформирован в д. Салихово Уфимского уезда из башкир 8-го кантона (Уфимский уезд Оренбургской губ.)5. Полк выступил в поход 5 октября 1812 г. в Нижний Новгород, по прибытии был расквартирован в с. Фокине и Сомовке Васильевского уезда Нижегородской губ. В декабре был направлен на Украину в составе корпуса ополчения генерал-лейтенанта графа П.А. Толстого. Вместе с Пензенским ополчением в мае 1813 г. полк прибыл в герцогство Варшавское, где был включен в состав Польской армии генерала от кавалерии барона Л.Л. Беннигсена. 21 сентября полк переведён в казачий корпус генерала от кавалерии графа М.И. Платова в Богемской армии. В октябре-ноябре полк участвовал в боевых действиях корпуса Платова. Затем полк был командирован в корпус генерал-лейтенанта Е.И. Маркова, в декабре переведен в Главную армию для препровождения пленных вместе со 2-м Башкирским полком. С 1 января 1814 г. полк вновь перешел в корпус Маркова и принял участие в блокаде и штурме Гамбурга. Часть чиновников и башкир находились в разных командах в Саксонии, майор Спицын при Главной квартире6. На декабрь 1814 г. в полку состояло: штаб-офицер – полковой командир, его помощник, 3 есаула, 5 сотников, 5 хорунжих, квартирмистр, писарь, солдат «для письменных дел», мулла, 7 пятидесятников, 421 башкир, 3 денщика, 576 лошадей. В этом же году полк вернулся в губернию и был расформирован.

На акварели неизвестного художника изображена бытовая сценка из жизни полка. К полковому командиру, стоящему в окружении двух рядовых башкир подъехал верхом на белом мерине один из воинов – его брат, к нему, указывая на что-то пальцем, обращается командир. Тонкая проработка деталей, выполненная художником, позволяет разглядеть особенности обмундирования и вооружения башкир. Так, мы видим, что все башкиры носят не национальную, а армейскую обувь – солдатские сапоги из кожи с голенищами из замши. На рядовых – французские солдатские, синего сукна штаны со штрипками7. У всех изображенных, кроме всадника, на сыромятных кожаных портупеях висят сабли легкокавалерийские, без темляков. У командира, сабля с трехцветным (синего, красного и серебряного цветов) темляком (с 1805 г. башкирским чиновникам указом императора полагался серебряный темляк). Его сабля подвешена на украшенной серебряными бляшками прямоугольной формы портупее. Командир одет в дорогой черного бархата сякмян (чекмень), на шее у него повязан платок – дань европейской моде. Рядовой рядом с ним одет в скромный домотканого сукна чекмень, имеющий заплаты и дыры. Конный башкир одет в тирэ тун (шубу покрытую сукном), стоящий справа рядовой одет в билли тун (овчинный полушубок)8. У рядовых и конного на вооружении имеются лук и стрелы, причем у двоих, колчан со стрелами зачехлен от непогоды тканью. Наблюдаемый лучный саадак у пешего воина выполнен скромно из кожи, у конного – украшен тремя накладными металлическими бляхами и выполнен из дерева.

Художник поставил целью показать все многообразие башкирских головных уборов, они не повторяются. На голове у командира мы видим дорогую тюбетейку красного цвета с белыми полосами обшитыми золотым галуном. Судя по описанию С.И. Руденко дорогие тюбетейки «бывают бархатные, черные или красные и нередко украшены мишурными звездочками и блестками, а иногда богато украшены серебряным шитьем»9. Необходимо иметь в виду, что тюбетейка носилась постоянно, на неё поверх одевался головной убор. Поэтому шапка командира на картине не изображена. У всадника на голове мы видим колаксын (малахай) из бараньего меха покрытый красным сукном. Колаксын имеет длинные уши и заднюю часть прикрывающие боковые части лица, затылок и шею от ветра. Башкир, стоящий справа одел бурек – круглую шапку, на бараньем меху покрытую сукном с околышем из меха бобра. Стоящий рядом с командиром башкир на голове имеет суконный колпак, подбитый красной материей изнутри, вариант летнего головного убора – колапарэ10. Соотношение головных уборов и верхней одежды объясняет нам замысел художника – зафиксировать летний и зимний комплексы одежды башкир, показать одежду башкирского командира. Зимний вариант показан на изображенных слева и справа фигурах башкир.

Также подробно показана упряжь лошади, камсы (нагайка) в руках всадника, башкирское седло, трофейный вальтрап, короткие металлические стремена.

Данная акварель на сегодняшний день является самым ранним персонифицированным изображением башкир. В центре картины изображен Усман Гумеров – командир 11-го Башкирского полка обращающийся к брату Абдуллу подъехавшему к нему на коне. Имя Усмана Гумерова известно в связи с его общением с великим немецким мыслителем и поэтом И.В. Гёте.

Встреча Гёте с башкирами произошла в январе 1814 г. когда команда 11-го полка проходила через Веймар. Режиссер и историк Насур Юрушбаев, проживающий в Лейпциге выявил в 24 томе собрания сочинений Гёте письмо его другу Генриху фон Требра от 5 января 1814 г. в котором он подробно рассказывает о встрече с башкирами. Судя по письму, они попросили разрешения провести намаз в помещении протестантской школы и благодаря поддержке Гёте, увлекавшегося мотивами Востока и ислама, оно было дано. Сам поэт присутствовал на молебне, а затем пригласил к себе в гости башкирского командира, Гёте указывал, что звали его Гусман Гумеров, а башкиры называли его «принцем», т.е. князем. Гёте пригласил Усмана вечером в театр, где выступил с приветствием башкирам. В письме Гёте сообщал, что ему башкиры «подарили в знак особой благосклонности [...] лук и стрелы, которые я на долгую память повешу над моим камином, как только Бог даст этим добрым гостям счастливое возвращение»11. Впоследствии Гёте описал подарок: «он весь покрыт тонким слоем березовой кожуры, дерево видно лишь на изогнутых концах. К тому же оно потемнело от времени, и не разберешь, что это такое, то ли молодой дуб, то ли орех…»12.

Дальнейшая судьба башкирского командира и его брата сложилась удачно. Выписка из ревизской сказки 1816 г. д. Мечетлино показывает, что Усман Гумеров был юртовым старшиной (территориально-административная единица), с ним же жил его брат Абдулл на самом деле имевший полное имя Габдулхалик. Усману было 53 года (родился в 1763 г.), а Габдулхалику 38 (родился в 1778 г.). У него был еще один брат – Габдулгазиз родившийся в 1783 г. У Усмана были три сына: Исламгул, Исмагил, Габдулнасир. Ревизия 1834 г. показала, что в д. Дуван-Мечетлино проживал 71-летний отставной старшина Гусман Гумеров Кылызбаев и его сыновья зауряд-хорунжии: юртовой старшина Исламгул и Исмагил. В это время там жили братья Усмана – Габдулхалик и Габдулгазиз с сыновьями13. Усман взял в качестве фамилии имя своего деда Кылысбая («богатый саблей человек») и стал Кылызбаев.

Один из его потомков – Шакирзян Габдулнафикович Клызбаев в 1917 г. был кандидатом в члены Учредительного собрания от «башкир-федералистов». Его отец Габдулнафик, зауряд-хорунжий, юртовой старшина 17-й юрты приходился внуком Усману, сам Шакирзян был одним из 9-ти сыновей Габдулнафика.
На сегодняшний день в Башкирии, в с. Больше-Устьикинское живут прямые потомки от старшего сына Усмана Гумерова, дети Ханжара Ганиева (взял в качестве фамилии имя своего деда Габдулгани) – Радик, Раиль и Рафиль Ганиевы. В Уфе здравствует праправнук еще одного персонажа изображенного на акварели Габдулхалика Гумерова – Фархитов Рафит Амурович14.

В самом с. Дуван-Мечетлино на старом кладбище, где был похоронен Усман Гумеров в 1965–1966 гг. проводилась электрификация, один столб был установлен посреди кладбища, все захоронения разровняли и убрали могильные камни. Поэтому обнаружить в настоящее время захоронение башкира встречавшегося с Гёте и смотревшего представление театра в Веймаре в январе 1814 г. пока не удалось. Остались потомки, осталась память и акварель неизвестного художника посвященная этим далеким событиям.
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Одним из удивительных событий Заграничного похода 1813–1814 гг. была экспедиция в Нидерланды отряда А.Х. Бенкендорфа. Начавшаяся как обычный рейд русской легкой кавалерии, она в силу проявленной генералом самостоятельности и политического предвидения, граничивших с нарушением приказа привела к изменению политической карты северо-запада Европы, возвращению правящей династии в Нидерланды.
Сама экспедиция проходила с 2 (14) ноября по 21 декабря 1813 г. (2 января 1814 г.)1. Отряд включал в себя Тульский пехотный полк, егерей 2-го Егерского полка, Павлоградский гусарский полк, донские казачьи полки: Мельникова 4-го, Мельникова 5-го, Андреянова 2-го, 1-й Бугский, 1-й Башкирский полки, 1-ю конноартиллерийскую роту – всего 4619 человек, 10 орудий. Бенкендорфу в подчинение перешли «летучие отряды» полковника Л.А. Нарышкина из 3-х и генерал-адъютанта А.И. Чернышева (вместо него командовал полковник С.Ф. Балабин 2-й) – 5-ти донских казачьих полков.

Первоначальная цель похода, как писал Бенкендорф, заключалась в передвижении к реке Эйссел в направлении на Девентер для оказания сопротивления французским войскам в Голландии, защите этой части страны от противника. Но оценив свои возможности генерал с самого начала принимает решение «вторгнуться в Голландию»2.
Начав продвижение в Нидерланды, русские войска захватили ряд крепостей и городов: Грондинген, Кампен, Девентер. Последний был атакован 10 (22) ноября 1-м Башкирским полком и 300 спешенными казаками. Гарнизон был блокирован. Бенкендорф разбил свои силы, на несколько отрядов направив их к разным городам, имитируя передвижение большой армии. Это способствовало широкому распространению слухов о продвижении «большой русской армии». В поддержку русским войскам в Нидерланды были направлены отряды союзных прусских войск. Через день, 12 (24) ноября отряд Бенкендорфа соединившись с отрядом Нарышкина, взял крепость Зволле.
Генерал вскоре выяснил о желании голландцев вернуть Принца Вильгельма Фридриха Оранского в страну. С целью поддержать голландских патриотов он послал партию казаков в Амстердам, где она была радостно принята жителями. Была провозглашена новая конституция, избрано правительство. 20 ноября (2 декабря) в Амстердам прибыл Принц Вильгельм Оранский и объявил о независимости Нидерландов. Бенкендорф понимая, что рейд может превратиться в партизанский налет, и его действия, приведшие к обретению независимости Нидерландов, останутся не отмеченными, решил принять непосредственное участие в дипломатии. Он срочно переправился ночью через Эйссел (нарушив приказ) и прибыл с пехотой на судах 23 ноября (5 декабря) в Амстердам, где народу был читан акт о восстановлении Голландии. Затем, русские войска вместе с голландскими отрядами национальной гвардии начали продвижение к Мейдену и Гальвигу. Оба форта были захвачены. В это время, князь Ф.Ф. Гагарин, командир 1-го Башкирского полка вместе с казаками осадил Нарден, а еще один отряд казаков занял крепость Хэлдер. Еще один казачий отряд находился в Утрехте, отряд Сталя преследовал противника отступавшего к Вейку, а отряд Нарышкина шел на Роттердам.
Командование Бенкендорфа (Северная армия принца Бернадота) наконец осознало масштаб действий генерала в Нидерландах. Осознавало оно и возможное неудовольствие императора Александра I в связи с превращением обычного рейда в военно-политическую экспедицию. На вопрос Бенкендорфа о политическом будущем Голландии Ф.Ф. Винценгероде дал ответ, что «намерения императора касательно этого ему совершенно неизвестны». Сам Бенкендорф голландцам отвечал, что если они хотят возвращения Принца Оранского, то он не против, чтобы они послали к нему депутата. Бенкендорф сообщил о своих действиях непосредственно императору (тем самым нарушив субординацию), просил поддержать свой отряд прусского генерала Бюлова как старшего командира войск союзников в Голландии.

Став одним из участников обретения независимости Нидерландов, Бенкендорф принял участие в военном совете в г. Ло (Принц Оранский, прусский генерал Ф.В. Бюлов, британский посол Р. Кланкарти). На совете Бенкендорф заявил о планах взять Бреду для обеспечения возможности контролировать основные коммуникации.

Однако у русского командования были иные планы. Винценгероде удовлетворенный тем, что все действия были одобрены императором и Бенкекндорф не потерпел поражения, решил противодействовать генералу слишком активно проводившего свои планы. Он отозвал отряд Нарышкина и один из полков отряда Балабина к Северной армии.
Полковник Сталь со своим отрядом двинулся к Бемелю и Горинхейму оттуда к Бреде. 25 ноября (7 декабря) голландские добровольцы заняли Брилле и Хеллевутслейс. Егеря Бенкендорфа взяли Дордрехт, 100 казаков и голландские волонтеры Хоге-Звалюве. Бенкендорфа подкрепил прусский партизанский отряд майора Ф.А. Коломба с пехотой и кавалерией численностью в 600 человек. В этой ситуации Бенкендорф выслал своих разведчиков к Вильгельмштадту и Гертрейденбергу, а сам направился к крепости Бреда. 27 ноября (9 декабря) Бреда была взята штурмом отряда Сталя. Русским помогли жители города. 28 ноября (10 декабря) казаки Сталя заняли Вильгельмштадт и Гертрейденберг, а Бенкендорф прибыл в Роттердам, взяв в плен французского адмирала Л.Ж. Трюге.
Ситуация изменилась, когда 1 (13) декабря началась высадка британских войск. Освобождение Нидерландов стало процессом, в котором принимали участие теперь вооруженные силы трех государств (России, Пруссии, Британии) не считая местных волонтеров. Наполеон решил нанести удар по отряду активного русского генерала и небольшим силам пруссаков и британцев. Макдональд должен был теснить Бюлова, генерал Ф. Роге выйдя из Антверпена двинуться к Бреде и взять ее. План Наполеона заключался в том, чтобы оттеснить русские войска за рубеж рек и, захватив Бреду вновь контролировать Голландию. Отряд французов насчитывал 6 тыс. человек пехоты, 800 кавалерии, 25 орудий.
Французы преследовали отряд Сталя по дороге в Бреду. Он отступал в порядке и без потерь. 7 (19) декабря отряд вошел в Бреду, где находился в качестве гарнизона Тульский пехотный полк и тут же был атакован французами преследовавшими его3. Ночью в Бреду прорвался отряд князя Гагарина – 1-й Башкирский полк, эскадрон гусар и 2 орудия. Он захватил 200 пленных в Терхейдене. При вступлении в Голландию 1-й Башкирский полк насчитывал 411 человек. За время боев в Нидерландах полк потерял 7 человек.
На следующий день осажденным доставили водным путем 18 пушек. Из них стрельбу по французам вели голландские добровольцы и пруссаки. 8–9 (20–21) декабря отважно сражались под крепостью Бреда и башкиры. Они участвовали в кавалерийских атаках, высылались разъездами вместе с казаками. Чтобы ввести противника в заблуждение, они разжигали костры ночью в полях, показывая «присутствие большой армии».
В это время в Бреду подошли 300 англичан освобожденные из плена и прусские егеря майора Коломба. Попытка французов атаковать Бреду утром 9 (21) декабря была Бенкендорфом отбита. Так же она была отбита и на следующий день. Город оборонял, в том числе и голландский батальон, составленный из горожан. Во время последней атаки с тыла на французов напал князь Гагарин с казаками. 11 (23) декабря не добившись успеха, французы начали отступление. Одновременно к крепости подошли прусские и английские батальоны. Окончательно отряд Бенкендорфа в Бреде был сменен войсками союзников и голландцами 21 декабря 1813 г. (2 января 1814 г.). Так закончилась знаменитая экспедиция в Голландию.

Военная операция Бенкендорфа длилась всего 50 дней. Русский отряд потерял убитыми и ранеными 460 человек. Экспедиция отважного генерала и его храбрых воинов привела к освобождению Нидерландов от наполеоновского владычества и восстановлению власти Принца Оранского Вильгельма. 
Начало культурным связям между Королевством Нидерланды и Республикой Башкортостан было положено в 2013 г., который прошел под знаком перекрёстного года России в Нидерландах и Нидерландов в России. Тогда в музее «Гелвинк» Амстердам прошла выставка, посвященная 200-летию освобождения Нидерландов русскими войсками от наполеоновского господства «1813 год: Голландия, освобожденная русскими». Выставка была организована директором Музея Гелвинк-Хинлопен доктором Юрном Буйсманом (Jurn Buisman). Примечательно, что бургомистром г. Вийе в 1813 г. был его прадед, а супруга Буйсмана, доктор искусствоведения Анна Мария Дуня Вервей – потомок Бенкендорфа.

В 2013 г. было принято решение о проведении реконструкции русла и берегов судоходной реки Эйселл. Местные жители в течение 200 лет сохраняли память о месте переправы русских войск – «казачьей тропе». 1 (13) ноября 1813 г. башкирский полк стал биваком в с. Оверэйсел рядом с г. Вийе. После того как Бенкендорф принял решение нарушив приказ вторгнуться в Нидерланды башкиры переплыли Эйселл в районе д. Вессен и начали строить понтонный мост. Для этого они собирали по всему берегу лодки и доски. Известно, что в этом им помогал мэр Вийе – Жиль Шутен. Мост был построен 11 (23) ноября, по нему перешла пехота и артиллерия. С этого момента начались активные действия Бенкендорфа и его башкир в Нидерландах.

Руководство двух муниципалитетов (Хеерде и Олст-Вейе), границей которых является река Эйселл, приняло решение поставить памятник Бенкендорфу и башкирам, как освободителям Нидерландов. Памятник представляет собой скульптуру конного башкира вооруженного пикой, саблей, луком и стрелами, переправившегося на другую сторону реки и призывающего своих соратников. Поскольку местность затапливается в период разлива реки, то постамент памятника сооружен таким образом, что может выдержать давление большой массы воды. Автором памятника стал известный скульптор А.М. Таратынов. В январе 2018 г. памятник был открыт. На торжества по открытию памятника, в рамках реализации гранта Президента Российской Федерации в Нидерланды прибыли участники фестиваля «Башкортостан-Нидерланды. Искусство объединяет – 2018».

11 января, непосредственно перед церемонией открытия памятника в г. Вийе состоялся Круглый стол с участием российских историков из Башкортостана и Королевства Нидерландов, посвященный обсуждению событий 1812–1813 гг. Его модератором выступил мэр муниципалитета Олст-Вейе Тон Штриен (Ton Strien). На круглом столе выступили Юрн Буйсман, член исторической ассоциации Вийе Герард Нанинга (Gerard Nanninga), историк Геррит Ковенховен (Gerrit Kouwenhoven), И.Ф. Баишев, Р.Н. Рахимов. Голландские историки рассказали об исторической топографии экспедиции Бенкендорфа, архивных материалах связанных со снабжением башкир, изобразительных источниках иллюстрирующих пребывание башкир в Нидерландах. Участники круглого стола согласились с мнением о том, что история освобождения Нидерландов в 1813 г. нуждается в дальнейших исследованиях как в российских, так и в голландских архивах. Историческая память народа до сегодняшнего дня сохранила значительное количество мест связанных с русской армией в Нидерландах, освободительной экспедицией Бенкендорфа.
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Современное российское казачество представляет собой широкое общественное движение, включенное в структуры государственности, вооруженных сил, правоохранительных органов, местной власти, культуры и образования. Оно стало частью общественно-политической жизни современной России, пользуется поддержкой государства, региональных властей. Вместе с тем члены казачьих общин, идеологи казачьего движения, представители власти часто попадают в ситуации, когда транслируются ошибочные сведения об истории казачества, совершаются ошибки методологического характера, верят мифам. Появление многих заблуждений было с запретом на изучение темы в советское время, отсутствием специалистов по истории казачества, увлечением хлынувшей в общество эмигрантской литературой переизданной в начале 90-х гг. XX в. Одним из примеров такого рода публикаций, является крайне тенденциозный труд А.А. Гордеева [1]. Те специалисты, что писали историю казачества, подходили к ней с классовых позиций, рассматривали лишь участие его в революционном процессе, характеризуя основную массу казаков как контрреволюционную [6]. Работы российских историков казачества не всегда были прочитаны участниками движения [2, 3, 4, 5]. Дискуссии ученых остались в стенах конференции, миф оказался сильнее научного знания. Или можно считать, миф был более «люб» организаторам казачьего движения. Его охотно тиражировали в СМИ безграмотные журналисты: «Казаки сказали «Любо!», «Казачьему роду нет переводу», «Кого будут пороть казаки?» – такого рода заголовки статей и интервью в газетах и журналах эпохи возрождения казачества быстро превратили тему в бутафорию и сусальную матрешку. Рассмотрим несколько типичных ошибок такого рода.

Первая, наиболее характерная ошибка – утверждение тезиса о том, что казачество особый «этнос». Несостоятельность данного тезиса давно доказана, однако до сегодняшнего дня он используется в общественно-политическом дискурсе. С этим утверждением идет рядом еще один миф, о древности казачества. Вообще, удревнение истории характерный прием советской исторической науки. Поэтому он быстро «нашелся» в истории казачества. На самом деле, казачество – сословие, многонациональное и поликонфессиональное. Особенно это касалось Уральского, Оренбургского, Сибирского казачьих войск, где вместе с русскими несли службу представители тюркских народов [2, 3]. Известны также донские казаки-калмыки, в Бугском, Азовском и Черноморском казачьих войсках служили украинцы.
Возможно, определенные элементы формирования казачества в этносословную группу в начале XX в. начинали складываться, но этот процесс остановила Великая российская революция 1917–1922 гг. Современное противопоставление «казаков» «москалям» ничем не лучше такой же логики, принятой на территории современной Украины. Ничего кроме конфронтации, сепаратизма данный тезис не несет, к тому же он научно не состоятелен.

Обращаясь к истории русского средневековья, многие путаются, обнаруживая на страницах источников упоминания о городовых казаках. На самом деле это не совсем те казаки вольных станиц Дона, Терека, Яика, Волги. Городовые казаки в данном значении слова – служилые люди, основа будущего дворянства. В данном случае налицо терминологическая путаница.

Распространенной является ошибка, когда в национальных регионах путают национальные войска, существовавшие в Российской империи с казачеством. Национальная конница была моноэтнична, ее представители составляли отдельное сословие, находившееся на правах военно-служилого, то есть близкого по положению к казакам. Она подчинялась своим командирам, отличалась национальной одеждой, произвольным вооружением, при нахождении внутри войска находилась на собственном обеспечении, имела внутреннюю организацию. В начале XIX в. известны Башкиро-мещерякское, Ставропольское калмыцкое (православные калмыки), Волжское калмыцкое, Крымско-татарское войска. Название «национальная конница» – условно. В то время данное формирование называли «инородческим войском».
Ряд историков национальную конницу называют «казачьей», ссылаясь на названия полков, в которых упоминается слово «казачий», или на документы, где написано «башкирский казак», «тептярский казак». В этом случае авторы обращают внимание на форму, а не на содержание, поскольку в империи казаки относились к казачьему сословию, а башкиры, калмыки, крымские татары – к своим сословиям. Для удобства «казаками» тогда называли всех конных представителей иррегулярных войск: самих казаков, башкир, тептярей, татар, калмыков, ополченцев и охотников волонтерных (добровольческих) полков.

Еще одна типичная ошибка, когда люди называющие себя казаками плохо представляют историю сословий в России, и тем более основные принципы формирования казачества. А они таковы, что в течении XVIII – начала XX в. в него государство зачисляло большое количество бывших крестьян, мещан и представителей других сословий. Это было связано с военной необходимостью. Утверждения некоторых современных казаков о том, «что казаком может быть только потомок прежних казаков» показывает абсолютное непонимание принципа комплектования сословия, противоречит Конституции России, ограничивая желания человека участвовать в общественно-политическом движении наличием «особой родословной». На самом деле в казачество может вступить любой гражданин РФ, разделяющий те положения, что внесены в уставные документы, либо принципы провозглашенные организацией. Наличие предков казаков или их отсутствие не играет никакой роли, как и не играло никакой роли двести лет назад.

Типичная ошибка идеологов казачества утверждение о том, что казачество всегда было основой русской военной силы. Это не так. Основа русской военной силы – регулярная армия. В 60-е гг XIX в. в периодической печати России вообще разгорелась дискуссия в ходе которой некоторые авторы выступали за упразднение казачества, отказ от его воинского потенциала. Так же история показывает, что уже в XX в казачество не играло большой роли в боевых действиях. С появлением тяжелой артиллерии и пулеметов роль кавалерии резко упала. Это относится к Первой мировой войне.

Вышеперечисленные ошибки имеют методологический характер. Каждая из них влечет искаженное представление об истории казачества, влияет на современную общественно-политическую ситуацию в регионах страны. Необходимо глубже изучать славные страницы истории российского многонационального казачества, его героические подвиги на защите Родины и быть осторожными в транслировании мифологии. Реализованная в общественной жизни она может при вести к тяжелым последствиям.
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Во второй половине XVIII в. азиатскую границу империи защищали Оренбургская пограничная линия, протянувшаяся на 1750 верст от Гурьева до Звериноголовской крепости, и продолжавшие ее далее на восток сибирские пограничные линии (Новая Сибирская или Ишимская, Иртышская, Кузнецкая). Наибольшая боевая активность имела место на Оренбургской линии, подвергавшейся постоянным набегам со стороны степняков. Оренбургский корпус включал в себя части регулярной армии и иррегулярные войска. К последним относились два казачьих (Уральское и Оренбургское) и два национальных (Башкиро-мещерякское и Ставропольское калмыцкое). С 1790 г. сословие тептярей и бобылей формировало конный полк, разделенный в 1798 г. на два. В Сибири иррегулярные войска включали городовых и сибирских казаков.

Регулярная армия, охранявшая линии, была представлена Пермским и Ревельским пехотными полками, командированными на Оренбургскую линию и несшими там службу до 1790 г., и Ширванским пехотным полком, командированным в Сибирь. На Оренбургской линии были сформированы Троицкий, Звериноголовский, Кизильский, Озерный, Ставропольский, Верхнеяицкий (с 1775 г. – Верхнеуральский), 1–4-й Оренбургские гарнизонные пограничные батальоны, а также внутренние 1–3-й Казанские гарнизонные батальоны. С 1764 г. в Сибири находились 1-й и 2-й Селенгинские и Томский гарнизонные пограничные батальоны, а по указу от 31 августа 1771 г. сформированы Семипалатинский, Бийский, Петропавловский, 1-й и 2-й Омские, 1–3-й Тобольские гарнизонные пограничные батальоны. Все они были переформированы в 1797 г. в гарнизонные полки. 11 августа 1775 г. был сформирован Сибирский драгунский полк, а 11 сентября из его половины – Иркутский драгунский полк.

Из мушкетерских рот легких полевых команд 22 февраля 1775 г. были учреждены полевые батальоны: Свияжский, Ядринский, Черноярский, Оренбургский, Моздокский, Екатеринбургский, Семипалатинский, Колывано-Воскресенский, из егерей – 1-й и 2-й Сибирские егерские батальоны. 26 февраля 1784 г. Свияжский и Моздокский переформированы в егерские, Ядринский стал именоваться Черноярским, прежний Черноярский и Колывано-Воскресенский расформированы и направлены на пополнение оставшихся батальонов в качестве 5 и 6 рот.

14 декабря 1784 г. был подписан указ о сформировании Оренбургского драгунского полка из Оренбургского и Черноярского полевых батальонов. Вместо них были сформированы 1–6-й Оренбургские полевые батальоны.

11 сентября 1785 г. к существующим сибирским Екатеринбургскому и Семипалатинскому полевым батальонам были учреждены 3–6-й Сибирские полевые батальоны.
Необходимо понимать, что многие изменения происходили на бумаге быстрее, чем в жизни. Так «Выписка о числе войск» 1786 г. свидетельствует о наличии Колыванского полевого батальона, казалось, расформированного два года назад и отсутствии созданных год назад 3–6-го сибирских полевых батальонов
. А «Табель о состоянии войск в Российской империи» 1786 г. сообщает о существовании официально расформированного Колывано-Воскресенского и появившегося «вне плана» Нерчинского батальонов – каждый по 523 чел.

По указу Павла I от 29 ноября 1796 г. из шести оренбургских полевых батальонов были сформированы три мушкетерских полка. Уфимский из 2-го и 3-го (в Уфе), Бутырский из 1-го и 6-го (в Оренбурге), Рыльский из 4-го и 5-го (в Оренбурге). 31 января 1797 г. Бутырский полк был переименован по своему шефу – принцу Баденскому Младшему – в Молодо-Баденский полк и направлен в армию. Оставшиеся полки вместе с Оренбургским драгунским вошли в состав Оренбургской инспекции. Из шести сибирских полевых батальонов были сформированы следующие мушкетерские полки: Томский из Екатеринбургского и Семипалатинского, Екатеринбургский из 5-го и 6-го, Селенгинский из 3-го и 4-го. 1-й и 2-й Сибирские егерские батальоны переформированы в 19-й и 20-й егерские полки. Егеря, Томский, Селенгинский, Ширванский, Сибирский и Иркутский драгунский полки вошли в состав Сибирской инспекции.

В 1788–1790 гг. в связи с русско-шведской войной воинские силы из Оренбургской губернии направлялись для усиления армии в Финляндии. 20 марта 1788 г. Государственный Совет, рассматривая будущий театр военных действий, признал, что местность неудобна для действий кавалерии. Было решено усилить армию донскими казаками, а также, что для «вящего неприятелей устрашения можно прикомандировать человек 500 калмык и 1000 башкирцев и вызвать еще несколько вольных горских черкес»
. Башкирские полки прибыли в Финляндскую армию осенью 1788 г. Один полк (2-й Башкирский) нес патрульную службу на побережье. Два (1-й и 3-й) и донские казачьи полки были выведены на зиму в Ораниенбаумский уезд
. Командование, судя по секретному рескрипту Екатерины II графу Н.И. Салтыкову от 27 ноября 1788 г., предполагало использовать их в боевых действиях в 1789 г.
 Конницу Финляндской армии должны были составить полки: Ямбургский карабинерный, Псковский драгунский с эскадронами гусар, 2 донских и 2 башкирских.

Каждый башкирский полк состоял из 5 сотен (вначале они назывались «пятисотные башкирские команды») и включал: войскового старшину, полкового есаула, полкового хорунжего, писаря, квартирмейстера, адъютанта или поручика, муллу, 5 сотников, 5 есаулов, 5 хорунжих, 5 урядников, 5 подхорунжих, 50 десятников, 500 башкир – всего 582 человека
.
При полках состоял князь И.М. Баратаев, в каждый направлялись офицеры Оренбургского драгунского полка. Командиром 1-го полка стал капитан С. Суворов, при нем находились прапорщик М. Романов, подпрапорщик И. Аничков. Башкирским и мещерякским полками командовал прапорщик И. Тарновский, при нем находились прапорщик С. Карякин, подпрапорщики И. Половинский, С. Половинский, Е. Лазарев. Полковник Ревельского мушкетерского полка В.Н. Панов в 1788 г. был назначен сопровождать два башкирских полка (вероятно, 2-й и 3-й) и с одним из них, находясь в гг. Нейшлоте и Сердоболе, участвовал в военных действиях в продолжение всей кампании
. Во главе 3-го Башкирского полка помощником командира был подпоручик Аккул Бектемиров
.

Ранее автор в ряде работ указывал, что 4-й Башкирский и 1-й Мещерякский полки также участвовали в русско-шведской войне. Однако выявленный секретный рескрипт императрицы графу Н.И. Салтыкову от 15 января 1790 г. показывает, что эти два полка были отправлены не в Финляндию, а в Белоруссию
.
Что касается оренбургских казаков и ставропольских калмыков, то они были направлены в Финляндию в 1790 г. 12 февраля О.А. Игельстром потребовал откомандировать к нему 150 калмыков, при одном ротмистре, хорунжем, двух есаулах, писаре, шести капралах (всего 161 чел.) под командой Оренбургского драгунского полка поручика Осипа Улина
. Вместе с калмыками было приказано отправить на войну команду оренбургских казаков во главе с капитаном Оренбургского драгунского полка Степаном Мертваго
.
Кроме иррегулярных войск в Финляндию был послан 5-й Оренбургский полевой мушкетерский батальон – в нем насчитывалось 664 офицеров и нижних чинов
.
31 мая 1789 г. на рассвете авангард корпуса генерала-поручика И.И. Михельсона перешел границу при урочище Векнере. Через пять верст был обнаружен шведский ретраншемент перед д. Киро, закрывавший дорогу на Христину (Христианию). Ретраншемент был окружен рвом, заполненным водой, и имел две артиллерийские батареи. Для подавления вражеских батарей Михельсон поставил полковую артиллерию против одной из них, а против другой, поскольку она находилась в месте, недоступном для артиллерии, выставил на возвышенность егерей и башкир. Первые начали «производить батальный огонь», а башкиры «метать свои стрелы»
. Пользуясь тем, что шведские орудия были вынуждены участвовать в контрбатарейной борьбе, русские гренадеры под руководством генерал-майоров Г.М. Спренгтпортена и И.А. Раутенфельда в это время атаковали ретраншемент, захватили одну шведскую пушку и заставили противника отступить в д. Киро, где он, имея одну пушку, выстроился в боевой порядок. Однако русские вновь ударили на шведов. Одновременно генерал-майор Денисов с казаками и егерями совершил обходной маневр и атаковал другой шведский отряд, защищавший переправу. Найдя удобное для обороны место, шведы предприняли попытку контратаковать. Прибывший к месту боя Михельсон вернул инициативу русским. Он стремительно атаковал шведов с двух сторон – пехотой совместно с иррегулярными войсками. Шведы, оказывавшие первоначально отчаянное сопротивление, оставили позицию и стали разбегаться в разные стороны. Часть их бросилась в лес и к озеру Сайме, надеясь на его берегу найти спасение. Но «по лесам поражали егери, а в воде башкирцы гонялись вплавь за неприятелем, которой тут и испытал последнее поражение»
. Преследуя отступавших, Михельсон 1 июня вступил в Христину. В этом бою погибли 15 рядовых и сотник Саган Базанов, а также находившийся при башкирах капитан Семен Хоткевич. Шведы недосчитались убитыми 300 солдат, 3 офицеров, 2 пушек, в плен попали 5 офицеров и 50 рядовых, а всего – с разбежавшимися по лесам – они потеряли до тысячи человек.
Получив 4 июня реляцию о победе у Киро Государственный Совет, заметив, что «в одержании описанной в ней победы участвовали и башкиры, признал весьма полезным, по новости употребления их в сей войне, сделать отличившимся между ними награждения к вящему на дальнейшие подвиги поощрению»
.

Следующий бой произошел у Сент-Михеля, где была сбита шведская батарея и атакован ретраншемент. В нем получил ранение находящийся при башкирском полку князь Баратаев
. 7 июня русский корпус выступил из Христины к Поррасальми. На походе был обнаружен вражеский пикет, немедленно сбитый. Русское командование, полагая, что пикет расположен перед очередным шведским укреплением, развернуло свои войска в боевой порядок, располагавшийся уступом вправо. На левом фланге авангард из 4 рот егерей и 100 казаков и башкир, заняв дефиле, атаковал вражеские позиции. Открывшиеся в центре шведский ретраншемент и батареи атаковали 4 роты гренадер с 4 орудиями полевой артиллерии и 60 егерей, усиленные казаками и башкирами. Правый фланг русского боевого порядка, не принимавший участия в атаке, прикрывали лейб-гренадеры. Они имели возможность скрытно перейти в случае необходимости на левый фланг для его усиления. В резерве были 4 гренадерские роты, а в арьергарде, находившемся в двух верстах и спрятанном за горой, – оставшаяся часть легких войск, состоящая из егерей, казаков и башкир. Шведы начали артиллерийскую стрельбу, не имевшую успеха, а затем попытались обойти правый фланг русской позиции, но были встречены ротами Лейб-гренадерского полка и отбиты. Противник отступил и у Сен-Михеля вновь попытался выстроиться в боевой порядок, однако с приближением гренадер бежал, взорвав пороховой погреб. В плен попало 2 майора, 5 обер-офицеров, 3 лекаря и 100 рядовых. Убитыми шведы потеряли 400 человек. У русских убито было 5 человек, а ранено 30
. Находясь в Сент-Михеле, русский корпус мог контролировать всю округу, поэтому дальнейшее движение было приостановлено.
4 июля произошел бой у д. Кайенас. Руководивший боем Денисов заметил слабость шведской позиции и направил скрытно с левой стороны в обход батальон Великолуцкого полка с премьер-майором Трегубовым. Одновременно он приказал егерям, находившимся по обеим сторонам дороги, приблизиться к противнику, а казакам и башкирам во главе с подполковниками Янаевским и Леоновым атаковать шведов прямо во фронт, т. е. по дороге. Шведы были опрокинуты и начали отступление. Казаки и башкиры преследовали их, несмотря на наступившую ночь, на протяжении 10 верст. В результате боя 300 шведов было убито, 400 ранено
.

Башкиры и казаки приняли участие в поддержке морских десантов, осуществляемых русским флотом. 26 августа 1789 г. принцем Нассау, командовавшим эскадрой русских кораблей, была проведена высадка десанта у д. Старкупицы, где находились шведские батареи. При этом произошел трагический случай с одним из иностранных офицеров русской армии. «В сие время принц Нассау лишился лучшего своего помощника, мальтийского кавалера Ваража <…> Не зная ни по-русски, ни по-чухонски и увидав в поле пасущихся крестьянских лошадей, он поймал одну, сел на оную верхом без седла, а вместо уды употребил карманный свой платок. Но, бродя в поле за лошадью, потерял он дорогу, и так, пробираясь через лес, встречен он был башкирами, присланными из сухопутной нашей армии. Сии полудикие воины, увидя на нем знаки иностранных орденов, подъехали к нему поближе, и когда на вопрос их отвечал он им по-французски, то они приняли его за неприятельского офицера и хотели взять в плен, то он вынул саблю, начал защищаться, причем и был убит башкирами. Они сами рассказывали о том, принеся орденские его знаки к принцу Нассау и требуя награждения за то, что они убили знатного шведского чиновника»
.
На зиму 1789–1790 гг. башкиры были распределены по разным отрядам. В подчинении генерал-поручика А. Волкова состояли пехота, 16 орудий, 351 казак и 119 башкир. На левом фланге под командованием генерал-поручика Ф.М. Нумсена были полки пехоты, 12 орудий, 500 казаков и башкир.
На отдельных постах также находились для разъездов смешанные отряды иррегулярных войск из казаков и башкир. Так, на Нейшлотском посту под командой бригадира Римского-Корсакова несли службу Рязанский пехотный полк, гренадерские батальоны разных полков, 5 орудий и 226 казаков и башкир
. На Сердобольском посту под началом полковника Плахова квартировал батальон Белозерского пехотного полка и 384 башкира
.
«Ведомости» на получение провианта фиксируют в конце 1789 г. в 1-ом Башкирском полку 373 человека, прикомандированы к нему были разные чины Оренбургского драгунского (11 чел.), Пермского пехотного (6 чел.), Ревельского пехотного (2 чел.) полков. Из общего числа башкир в нем было: 1 штаб-, 13 обер-офицеров, 359 нижних чинов. Соответственно, за время марша, зимовки 1788–1789 гг., боевых действий полк потерял убитыми и умершими от болезней 209 человек, т. е. 36% личного состава.
В 3-ем Башкирском полку насчитывалось 476 человек башкир, прикомандированными были сержант Пермского и нижний чин Суздальского пехотных полков
. Из общего числа башкир в нем было: полковник, подпоручик старший, писарь, мулла, 3 подпоручика, 4 сотника, 3 есаула, 4 хорунжих, нижних чинов 458
. Полк потерял 106 человек, или 18% личного состава.

Весной 1790 г. шведский король Густав III попытался высадить десант на острове Бьёркё и действовать в обход Выборга, что представляло серьезную угрозу Петербургу
. Однако все попытки противника были отбиты. В боях с 26 мая по 22 июня приняли участие оренбургские казаки капитана Степана Мертваго. Впоследствии они находились в команде генерал-поручика барона В.В. Шульца
.
Вместе с оренбургскими казаками в боевых действиях на побережье принял участие отряд ставропольских калмыков. За отличия армейские чины отряда получили повышение: войсковой судья Федор Барышевский произведен в капитаны, войсковой квартирмейстер Михаил Анчуков и хорунжий Яков Дербетев – в подпоручики, войсковые ротмистры Семен Торгоуцкий и Дмитрий Дамбаев – в армейские прапорщики
.
В 1790 г. во время заключения мирного договора шведский король Густав III пожелал познакомиться с башкирами, прикомандированными к Псковскому драгунскому полку, и подполковник А.Н. Оленин представил ему своего подчиненного Акчур-Пая Кочулпанова – «башкирского начальника»
.

Сохранилось принадлежащее Оленину описание джигитовки и стрельбы из лука, которые продемонстрировал башкир. «Сей смелый всадник <…> начал свои фиглярства тем, что перекинул стремена через седло коня своего, чтобы сделать их довольно короткими, дабы можно было стоять прямо на ногах, на скаку, во всю конскую прыть, не садясь на седло. После сего первого приема, Акчур-Пай положил на землю старую шапку и пустил лошадь шагом до некоторого расстояния. Приехав на место, ему нужное, он вдруг поворачивает своего коня и, бросив поводья на его шею, проскакивает во весь дух мимо шапки, на несколько десятков сажен. Тут, поворотясь назад на своем седле, все скакав во весь дух, он простреливает шапку насквозь <…> Проскакивая опять подле шапки и возвращаясь к тому месту, откуда пустился скакать, он повторил тот же прием, и обе стрелы составили над шапкой род литеры Х. После сего действия и опять на всем скаку, Акчур-Пай бросил вверх яйцо и разбил его при падении, пустив в него стрелу, быструю как молния. Наконец, он вынул из своего тула старую стрелу и бросил её на землю, потом, подняв её рукою не слезая с лошади и всё скакавши во всю прыть, он бросил её вверх и на лету расколол, подобно яйцу, пустивши в него новую, свежую стрелу»
.

В использовании национальной конницы юго-востока России в этой войне было много нового. Впервые была принята европейская, полковая организация для башкир и мишарей, копировавшая структуры донского казачества. Абсолютной новацией стало то, что в штатах имелась должность полкового муллы.
Война положила начало процессу формированию новых элит: появились башкиры – дворяне. Так, герой войны Кучербай Аксулпанов получил за отличие чин, дававший дворянство.
В 1790 г. возникла опасность начала военных действий с Пруссией и заключившей с ней союз Польшей. Поэтому в ожидании возможной войны на российско-польскую границу была перемещена Двинская армия, которой командовал И.П. Салтыков. Рескриптом Екатерины II от 15 января 1790 г. из Оренбургского корпуса в нее были направлены 4-й Башкирский и 1-й Мещерякский полки
. Во главе мещеряков стоял походный старшина Хасян Аширов, командирами были есаул Ташбулат Алишев и сотник Искандер Сулейманов
. Полк формировался в Уфимской и Бирской округах Уфимского наместничества. 18 апреля 1790 г. по указанию Екатерины II в Уфе начал формироваться пятисотенный конный полк из сословия тептярей и бобылей
.
В секретном рескрипте императрицы от 20 августа 1790 г. на имя графа Салтыкова указывалось: «Из трех башкирских полков, находящихся в Финляндской армии, выбрать один пятисотный полк лучших, надежнейших и доброконных людей»
. 1-й Башкирский полк, команды ставропольских калмыков и оренбургских казаков были переведены на прусскую границу в состав Двинской армии. После того как ситуация нормализовалась, в августе 1792 г. поступило распоряжение отправить национальную конницу домой
.

Часть офицеров полков, оставшихся в Оренбургском крае, была командирована в армию, воевавшую с турками (например, подполковник Н.А. Чирков из Оренбургского драгунского полка)
. В конвой к светлейшему князю Г.А. Потемкину в 1790 г. специально было направлено 120 уральских казаков.

Молодо-Баденский полк принял участие в Итальянском и Швейцарском походах А.В. Суворова. Он отличился в сражение при Требии 6–8 июня 1799 г., находясь частично в дивизии генерал-лейтенанта И.И. Фёрстера (средняя колонна), частично – в сводно-гренадерском батальоне Сагаева (авангард П.И. Багратиона)
. За героизм полк получил коллективную награду: «поход за военное отличие» (особый барабанный бой).
В Уфимском мушкетерском полку с ноября 1796 до 24 декабря 1797 г. командиром был полковник А.П. Мансуров
. С.Т. Аксаков дал ему следующую характеристику: «добрейший и любезнейший из людей, любимый всеми без исключения, генерал-майор Мансуров, прославившийся потом с Суворовым на Альпийских горах при переправе через Чертов мост»
. В составе корпуса А.М. Римского-Корсакова в 1799 г. в Швейцарии находилось два полка уральских казаков – Д. Бородина и Д. Мизинова
.

Таким образом, активная внешняя политика, проводимая Российской империей в конце XVIII в., требовала привлечения всех военных ресурсов – регулярных и иррегулярных, – имевшихся на далекой азиатской границе. В начале XIX в. регулярные части из Сибири и Южного Урала будут оправлены в армию.

8. Рахимов Р.Н. Национальные части РККА в годы Великой Отечественной войны: проблемы историографии // Великая Победа советского народа: уроки истории и вызовы современности: материалы Всерос. научно-практ. конф. с международным участием, посвященной 70-летию Победы в Великой Отечественной войне 1941–1945 гг. / редкол.: С. Н. Лаврентьев и др. Уфа: БАГСУ, 2015. С. 47–58.

Под национальными воинскими частями Красной Армии (РККА) необходимо считать те воинские подразделения, которые были сформированы в соответствии со специальными постановлениями Государственного комитета обороны (ГКО) в годы Великой Отечественной войны по национальному признаку их личного состава. Тяжелая ситуация начального периода войны привела к тому, что в конце 1941 г. выход виделся советскому руководству в воссоздании однонациональных формирований, однородная языковая и культурная среда которых должна была способствовать повышению качества боевой подготовки бойцов неславянских национальностей, укреплению дисциплины в подразделениях и стойкости личного состава.
Первыми национальными формированиями Красной Армии периода Великой Отечественной войны, в какой-то мере определившими модель национального военного строительства в дальнейшем стали прибалтийские соединения – латышские, эстонские, литовская дивизии.
Почти одновременно с прибалтийскими началось формирование национальных соединений в других регионах СССР, проводившееся в ноябре 1941 – феврале 1942 гг. Создание было санкционировано несколькими решениями ГКО. Так 13.11.1941 г. постановлением ГКО № 894 «О национальных войсковых соединениях» было объявлено о формировании сразу 20 национальных кавалерийских дивизий и 15 отдельных стрелковых бригад из представителей народов Средней Азии, Северного Кавказа, Поволжья и Приуралья.
В начале 1942 г. к формированию национальных соединений приказом ГКО от 3.02.1942 г. приступили Закавказский военный округ и Крымский фронт. По нему предписывалось путем перегруппировки личного состава переформировать уже готовые дивизии Закавказского военного округа и Крымского фронта. Таким образом были созданы 5 грузинских, 5 армянских, 4 азербайджанских дивизий.

Всего было создано 19 национальных стрелковых дивизий, 20 национальных кавалерийских дивизий, 15 национальных стрелковых бригад
. Попытка ускорить комплектование Красной Армии осенью 1941 г. не была решена созданием национальных соединений. В целом национальные формирования оказались ниже по своим боевым качествам, чем воинские части с преимущественно славянским личным составом.

В ходе Великой Отечественной войны многие национальные соединения были неоднократно переформированы и потеряли свой мононациональный состав (за исключением прибалтийских), в некоторых случаях и национальное название. В дальнейшем уровень боевой выучки у них выровнялся по сравнению с остальными соединениями Красной Армии сформированными на многонациональной основе.

В советской историографии специальных обобщающих работ посвященных участию национальных частей Красной Армии в Великой Отечественной войне не было. Первые публикации по теме вышли в рамках монографий посвященных «торжеству ленинской национальной политики» проводимой в Вооруженных Силах
. Впервые сравнительно-статистическое исследование участия народов СССР в Великой Отечественной войне предпринял А.П. Артемьев
. Он выявил дисбаланс участия различных народов страны в рядах Вооруженных сил, причем причин такого разрыва не показал. В 1984 г. была опубликована монография Н.А. Кирсанова, в которой автор попытался доказать «наличие братского боевого союза народов СССР» с целью развенчания «буржуазных фальсификаторов истории»
. В большей степени автор рассматривал военно-мобилизационную и военно-организационную деятельность республиканских партийных и советских органов, показывал массовый героизм народов СССР. В дальнейшем им были предприняты публикации в этом направлении
.
По данной проблематике были защищены диссертационные исследования
. Единственная монография в современной российской историографии, непосредственно посвященная теме, была построена на традиционных методологических основаниях и недостаточной источниковой базе, не оправдав ожидаемого по названию содержания
. В большей степени обзорностью в ущерб глубине представлена тема в монографии В.Н. Подпрятова
. Кроме того, в современной российской военно-исторической периодике вышли отдельные публикации справочного характера
.

В современных обзорных работах посвященных истории Великой Отечественной войны создание национальных частей и соединений рассматривается в разделе связанном с патриотизмом. Сообщается, что: «В самую тяжелую пору были созданы национальные воинские формирования. Первое из них – 201-я латышская стрелковая дивизия вступила в бой под Москвой в декабре 1941 г. 13 ноября ГКО принял решение о создании национальных воинских частей и соединений в республиках Средней Азии, Казахстане, Башкирии, Кабардино-Балкарии, Калмыкии, Чечено-Ингушетии. В целом и бойцы национальных формирований, и воины разных национальностей, сражавшиеся в частях Красной Армии, внесли свой вклад в разгром врага»
. Таким образом история национальных формирований в РККА в годы Великой Отечественной войны начинает изучаться достаточно поздно, на рубеже 70–80-х гг. прошлого века в советской исторической науке, она отмечена рядом публикаций и диссертационных исследований в российской военно-исторической литературе, однако представленная тема до конца не раскрыта. Более детальное освещение проблема получила в региональной историографии. Ее можно разделить на два этапа: советская национальная (вторая половина 40-х – первая половина 80-х гг.) и современная национальная, с начала 90-х гг. прошлого века.

Боевой путь прибалтийских корпусов и дивизий был частично освещен в больших обобщающих трудах «История Эстонии», «История Латвии», «История Литвы», а также в работах посвященных истории коммунистических партии Литвы, Латвии и Эстонии. Боевой путь 16-й стрелковой Литовской Клайпедской Краснознаменной дивизии получил освещение в отдельных мемуарах начавшихся публиковаться в 60-е гг. XX в.
. В последующем были выпущены сборники воспоминаний ветеранов дивизии
. К 20-летию Победы были защищены диссертационные исследования посвященные участию литовцев в Великой Отечественной войне и традиционно для того времени – организационной деятельности компартии в создании национальных частей
. К 30-летнему юбилею Победы была подготовлена обобщающая работа, посвященная освобождению Литвы и участию в боях воинов литовской дивизии
.
Поскольку тема Великой Отечественной войны и освобождения Прибалтики частями Красной Армии в целом в государствах Балтии ныне стала «непопулярной», либо является «проявлением сталинизма и тоталитаризма», то большим достижением в историографии современной Литвы стал выход книги воспоминаний ветеранов прославленного соединения
.

История формирования и участия в боях 130-го стрелкового Латышского корпуса, активно изучалась в 60–70-е гг. XX в. также в связи с юбилейными датами. Первоначально историография была представлена отдельными очерками
. Затем были опубликованы работы обобщающего характера
. К 30-летию Победы вышла монография, непосредственно посвященная латышским формированиям в годы Великой Отечественной войны
. Позднее историография дополнилась мемуарами ветерана 43-й гвардейской дивизии
. Появились публикации посвященные истории 1-го Латышского Режицкого ночного бомбардировочного авиационного полка – единственной национальной авиачасти Красной Армии
.

Не приходится удивляться отсутствию книг посвященных латышским героям Московской битвы, освободителям Прибалтики в современной Латвии, где разгул националистических настроений, обеление нацизма привело к поискам иных «героев» – латышей из дивизий СС разгромленных в 1944–1945 гг.

Наиболее широкое освещение в советской историографии получила история формирования и боевого пути 41-го гвардейского стрелкового Эстонского Таллинского корпуса. Первые публикации вышли сразу после войны
. Это было связано с двумя обстоятельствами. Из прибалтийских корпусов и дивизий это был единственный гвардейский корпус, включавший в себя две гвардейские дивизии (в латышском была одна дивизия), во вторых, Эстония, из прибалтийских республик была наименее интегрированной в советское государство, начинавшаяся холодная война требовала закрепления опыта победителей фашизма в общественном сознании жителей республики. В дальнейшем вышли мемуары участников войны и первые обобщающие работы, посвященные эстонским дивизиям и корпусу
.

В 70–80-е гг. XX в. было опубликовано значительное количество мемуаров ветеранов эстонского корпуса
. Кроме того, в связи с 30-летием Победы были подготовлены и опубликованы сборники документов, а также обобщающие работы посвященные подвигам эстонцев на полях сражений Великой Отечественной войны
. Продолжали выходить монографии посвященные истории эстонских соединений
. Последние крупные публикации на эту тему были подготовлены в преддверии 40-летия Победы
.
Ситуация связанная с отрицанием «советского прошлого», националистическая риторика, откровенно антироссийская направленность общественно-политического дискурса в современной Эстонии, а также развертывающееся восхваление нацистских организаций, в том числе героизация эстонцев, служивших в дивизиях СС привела к тому, что историографическое изучение героической истории эстонского корпуса практически прекратилось
.

Подводя итог можно отметить, что если в советской историографии имели место публикации как мемуаров, сборников документов, так и обобщающих работ, отдельных монографических исследований по теме, то в современной прибалтийской историографии имеются лишь единичные публикации исключительно мемуаров.

Прибалтийские национальные соединения Красной Армии в современной российской историографии представлены работами не профессионального историка, дипломата А.И. Петренко
. В его книгах опирающихся как на опубликованные работы, так и на фонды ЦАМО, материалы периодики показан процесс формирования дивизий и корпусов, прослежен боевой путь, описаны подвиги совершенные солдатами и офицерами. Приведены фамилии и краткие биографии командиров, Героев Советского Союза. Ценным является указание на национальный состав этих частей.

Первые публикации были связаны с традиционными для советской историографии очерками по истории той или иной республики Кавказа и Закавказья в годы войны, истории республиканских и областных партийных организаций
. Одной из серьезных проблем в освещении боевого пути частей и соединений, созданных из народов Северного Кавказа в годы Великой Отечественной войны, было то, что некоторые из этих народов (карачаевцы, чеченцы, ингуши, балкарцы) подверглись репрессиям, были депортированы, и писать об участии в войне их представителей стало возможным после реабилитации. С другой стороны, сложные политические процессы протекавшие на Северном Кавказе и в частности в Чеченской республике в 90-е гг. XX – начале XXI вв. привели к тому, что вопросы истории чеченцев и ингушей стали изучаться историческим сообществом этих народов достаточно недавно.

В современной историографии республик Северного Кавказа в той или иной степени отражены факты связанные с событиями Великой Отечественной войны
. Кроме того, стоит отметить и то, что интерес к теме участия народов Кавказа в отражении натиска нацизма в составе национальных соединений способствовал к обращению к ней ученых региона и защите диссертационных исследований
.
В 60–90-е гг. XX в. в Кабардино-Балкарии вышли публикации посвященные боевому пути 115-й Кабардино-Балкарской кавалерийской дивизии
. Были опубликованы работы посвященные участию чеченцев и ингушей в Великой Отечественной войне и воспоминания одного из командиров 255-го отдельного Чечено-Ингушского кавалерийского полка
. Появились обобщающие исследования, среди которых по степени глубины изучения темы выделяются труды А.Ю. Безугольного
.

Историки признают, что в национальных историографиях республик Северного Кавказа сложились свои историографические традиции, формирующие иной, подчас далекий от истории дискурс. Так в частности национальные части рассматриваются исключительно как символ национального вклада в Победу, что отодвигает проблемы их подлинной боевой истории.

В советской историографии первые публикации, посвященные национальным дивизиям сформированным из народов Закавказья – армян, азербайджанцев, грузин вышли еще в годы Великой Отечественной войны
. Как и в прибалтийских советских республиках, статус союзных республик способствовал тому, что уже в 60-е гг. XX в. по истории азербайджанской и армянской стрелковых дивизий были защищены кандидатские диссертации
. Общая информация о формировании, боевом пути и вкладе в Победу национальных соединений сформированных в 1941–1943 гг. из представителей народов Закавказья приведена в монографиях посвященных истории военного округа, а также анализу действий Красной Армии направленных против стратегии германского фашизма на Востоке
.
Непосредственно боевой путь азербайджанских стрелковых дивизий: 223-й, 402-й, 416-й получил освещение в отдельных монографиях, вышедших в 60–80-е гг. прошлого века
. Из армянских стрелковых дивизий в исторической литературе советского периода боевой путь был освещен у двух: 89-й и 408-й
. В меньшей степени оказался изученным в исторической литературе боевой путь грузинских соединений, была опубликована история 414-й стрелковой Грузинской дивизии
.
В современных республиках Закавказья интерес к участию народов в Великой Отечественной войне в большей степени сохраняется в Армении. Политические события в Грузии рубежа веков, сформировавшие антироссийский дискурс ее внешней политики, привели к тому, что грузинские историки старательно обходят события связанные с 1941–1945 гг. рассматривая их нейтрально. Такая же ситуация складывается и в Азербайджане, однако все три государства Закавказья отмечают вклад народов этих стран в общую победу СССР во Второй мировой войне.

В советской историографии был наименее изучен боевой путь частей и соединений, сформированных из народов Средней Азии и Казахстана
. В современных республиках Средней Азии (Туркмения, Узбекистан, Таджикистан, Киргизия) и Казахстане сложились различные условия развития исторической науки. На общие для всех националистический дискурс и антироссийские настроения элит в каждой из них наложились свои региональные особенности. Все это не способствует повышению интереса к боевому прошлому народов своих республик в составе СССР. Исключение составляет Казахстан, где отношение к России имеет положительные коннотации в общественно-политическом дискурсе как элит, так и большинства населения. Поиски новой национальной идентичности в этих республиках заставляют отказываться от советского прошлого ассоциируемого с «российским империализмом».

История 110-й Отдельной калмыцкой кавалерийской дивизии получила свое освещение в советской историографии довольно поздно. Это было связано с процессом депортацией калмыков и их реабилитацией во второй половине 50-х гг. XX в. Лишь в конце 60-х гг. появились сборники документов, воспоминания ветеранов дивизии
. Определенным итогом работы на этом этапе, была диссертация и монография М.Л. Кичикова
. Ученым вместе с ветеранами, в 1976 г., удалось опубликовать историю боевого пути калмыцкой кавалерийской дивизии, однако в условиях партийного диктата и наличия запретных тем, книга вынужденно не охватила многих аспектов истории соединения
. Это позволило в целом рассмотреть историю дивизии, однако большинство частных вопросов осталось либо не освещено, либо обросло набором мифов. В последние годы историки Калмыкии начинают обращать внимание на проблемы военного прошлого республики
. Появились интересные исследования К.Н. Максимова, в которых в том числе рассматривается история 110-й Отдельной калмыцкой кавалерийской дивизии на основе новых документальных источников, развенчиваются мифы, в том числе и о массовом предательстве калмыков
.

Несколько по-другому получил освещение боевой путь 112-й (впоследствии 16-й гвардейской Черниговской) Башкирской кавалерийской дивизии, единственной из числа сформированных национальных кавалерийских прошедшей всю войну. Первые публикации, посвященные боевому пути дивизии, появились сразу в годы войны и после войны. Традиционно для советской историографии сюжеты связанные с формированием соединения представлены в обобщающих трудах «Очерки истории БАССР», и работах посвященных истории областной партийной организации
. К 40-летию Победы вышла монография Т.Х. Ахмадиева и коллективная монография посвященные участию уроженцев республики в Великой Отечественной войне
. В них также был показан боевой путь башкирской кавалерийской дивизии. В 60–80-е гг. прошлого века были опубликованы воспоминания командира дивизии, а также история боевого пути 7-го гвардейского кавалерийского корпуса в который входила дивизия
. Появились работы посвященные командирам, в первую очередь генералам М. Шаймуратову и Т. Кусимову
. Вышли публикации сборников документов в которых были представлены разнообразные материалы о башкирской кавалерийской дивизии
. Отдельно публиковались воспоминания ветеранов дивизии
. Таким образом первоначально были представлены мемуарные и документальные источники и лишь за тем Ахмадиевым была выпущена монография, посвященная непосредственно боевому пути Башкирской кавалерийской дивизии
. Что интересно, несмотря на, казалось бы, «успешную» историю соединения, закончившего войну в 1945 г. в Бранденбурге, с орденами на гвардейском Боевом знамени, диссертационных исследований по его истории не было защищено.

Особенностью советской историографии башкирской кавалерийской дивизии было обращение к ее истории либо ветеранов, либо историков партии, писателей, журналистов. Многие вопросы военной истории остались за пределами внимания исследователей. В документальных публикациях ветеранов имеется путаница с именами, датами. Некоторые события описаны в разных, порой противоречивых редакциях. Имеет место мифологизация событий, особенно связанных с первым периодом боевой жизни соединения (1942–1943 гг.).

Современная историография башкирской кавалерийской дивизии представлена трудами Ф.Н. Вахитова, М.А. Бикмеева и огромной публицистикой, большинство статей сохраняют компилятивный характер
. Прошло несколько научных конференций проведенных музеем кавдивизии. В силу разных причин субъективного и объективного характера современная региональная историография сохраняет параметры работ прежних лет. Большинство работ носят описательный характер, написаны в духе позитивизма. Тематика многих публикаций посвящена двум вопросам: формированию дивизии и обстоятельствам гибели ее командира, генерала М.М. Шаймуратова. История дивизии после 1943 г. не вызывает интерес. Все это приводит к бурному расцвету околоисторической публицистики, появлению неподтвержденных источниками публикаций
.

Добавились ошибки методологического свойства. В работах Бикмеева «Башкортостан», а в то время БАССР «становится» неожиданно субъектом международного права: «Башкортостан в годы Второй мировой войны», либо находясь в РСФСР «формирует» собственные соединения: «Дивизии Башкортостана на фронтах Великой Отечественной войны».

По мнению Ахмадиева и Бикмеева, исходя из названия «Башкирский» необходимо включить в число национальных частей дополнительно 1292-й Башкирский истребительно-противотанковый артиллерийский полк имени Салавата Юлаева сформированный в июле 1943 г.
 Название «Башкирский», привело авторов к ошибочному причислению данной воинской части к национальным частям Красной Армии.

Подводя итог рассмотрению историографии национальных частей Красной Армии в годы Великой Отечественной войны можно отметить, что в некоторых случаях (республики Прибалтики, Закавказья, Башкирия) она начала формироваться еще в годы войны. В дальнейшем на нее влияла советская цензура, стремление местных партийных элит выделить данный аспект в истории региона, в некоторых случаях запрет связанный с необоснованными репрессиями по отношению к калмыкам, карачаевцам, чеченцам, ингушам, балкарцам. Расцвет региональных историографий посвященных национальным частям в Красной Армии приходится на 60–80-е гг. XX в. В основном это были мемуары участников, очерки боевого пути соединений, обобщающие работы. Как правило, они выходили к очередным юбилеям Победы. В некоторых национальных историографиях субъектов Федерации: Северный Кавказ, Калмыкия, Башкирия, данная историографическая традиция получила свое развитие и на рубеже XX–XXI вв. На региональные историографии связанные с участие национальных частей Красной Армии в Великой Отечественной войне оказывают влияние представители местных элит в рамках написания «объективной истории», показа «значительного вклада» того или иного народа в Победу, борьбы с «очернением героической истории» конкретного народа в современной историографии. В поле зрения современной российской историографии остаются, связанные с историей народов современной Российской Федерации истории следующих воинских соединений: 110-й Отдельной калмыцкой, 112-й Башкирской, 114-й Чечено-Ингушской, 115-й Кабардино-Балкарской кавалерийских дивизий. Все остальные истории национальных частей Красной Армии периода Великой Отечественной войны стали частью национальных историографий стран Балтии, Закавказья, Средней Азии и Казахстана, однако вероятность формирования историографического дискурса в ближайшее время по ним мала.

До сих пор отсутствует обобщающие работы, посвященные национальным частям в Красной Армии, что зачастую приводит либо к мифологизации истории войны, либо намеренному искажению прошлого в общественно-политическом дискурсе современных постсоветских государств, в частности странах Балтии.
9. Рахимов Р.Н. Участие национальной конницы в блокадах и осадах крепостей во время Заграничного похода российской армии 1813–1814 гг. // Бородино и Освободительные походы Русской армии 1813–1814 годов. Материалы Международной научной конференции 3–6 сентября 2014 г. / сост. А.В. Горбунов. Бородино, 2015. С. 205–209.
Из национальной конницы российской императорской армии в Заграничном походе 1813–1814 гг. приняли участие полки башкир, мишарей, тептярей, калмыков, крымских татар. Исходя из опыта Отечественной войны 1812 г. командование активно использовало национальную конницу в качестве авангарда, в составе партизанских отрядов, для охраны коммуникаций, сопровождения пленных, несения «летучих почт», выполнения функций военной полиции.

Начавшаяся кампания 1813 г. имела свои особенности, в частности, Наполеон пытался остановить продвижение союзных русских и прусских войск, опираясь на цепь крепостей расположенных по рекам Висле (Данциг, Торн, Модлин, Замостье), Одеру (Штеттин, Кюстрин, Глогау, Шпандау), Эльбе (Гамбург, Магдебург, Витенберг, Торгау, Дрезден). Кроме того, в 1813–1814 гг. союзными войсками были осаждены крепости в Голландии и во Франции.

План Наполеона направленный на то, чтобы связать противника осадами крепостей оказался неудачным. В крепостях оставалась в основном пехота, которая не могла делать серьезные диверсии в тылу союзных войск. Союзники не останавливались для захвата крепостей, а стремились преследовать противника, решая ход войны в полевых сражениях. Для осады крепостей, необходимо иметь в виду, что в большинстве случаев, из-за отсутствия осадной артиллерии, а также нежелания прусского командования нанесения повреждений фортификационным сооружениям (которые как верно им предполагалось впоследствии перешли к Пруссии), она представляла блокаду небольшими силами, состоявшими из запасных войск, казаков, ополчения, включая прусский ландвер. В этих боевых действиях приняла участие и национальная конница. До этого опыт применения национальной конницы в осадах крепостей ограничивался походами Петра Великого. Рассмотрим случаи применения национальной конницы относительно конкретных крепостей.
Данциг. В январе 1813 г. в блокаде этой крепости приняли участие 1-й Башкирский полк и Ставропольский калмыцкий полк. В число русских войск, блокировавших Данциг 18 мая, вошли 2-й Тептярский и 7-й Башкирский полк, который приступил к блокадным действиям 30 мая1. В бою 21 августа против вышедшего из крепости противника отличился полковой старшина 7-го Башкирского полка Алтынбай Худайшукуров, который: «личною храбростию ободрял башкир и сам с оными кидался на неприятельских стрелков с успехом, так же и 28 минувшаго мая храбро отличил себя в атаке на неприятеля и в поражении онаго»2. Он был представлен к чину прапорщика3. В составе войск блокадного корпуса находились Симферопольский и Перекопский конно-татарские полки. Таким образом в блокаде Данцига в январе приняли участие 2 полка национальной конницы, затем в блокаде и осаде – 4 полка.

Модлин. Крепость вначале была блокирована, затем началась осада. В блокаде с 17 марта принимал участие 1-й Калмыцкий полк (265 чел.) в состав войск Д.С. Дохтурова. За отличия при отражении вылазок из крепости были награждены Знаками отличия Военного ордена рядовые Баазр Лузангов и Кюмю Настинов. Командир полка капитан Тундутов за проявление «отличной храбрости при блокаде крепости Модлина в неоднократных вылазках неприятеля оказанной» получил Золотую саблю с надписью «За храбрость», есаул Манка Талтаев орден Св. Анны 3-й ст.4 23 июля полк вошел в состав 2-го резервного корпуса генерал-лейтенанта А.А. Клейнмихеля и продолжил в августе участие в осаде вплоть до капитуляции крепости.

Кюстрин. Из национальных частей русской армии Ставропольский калмыцкий полк с 1 по 20 марта 1813 г. находился при его блокаде.

Глогау. Наибольшее количество национальной конницы приняло участие в блокаде и осаде крепости Глогау. 24 марта в состав отряда генерал-лейтенанта графа Э.Ф. Сен-При вошел Ставропольский калмыцкий полк.
15 августа к крепости Глогау было командировано Костромское ополчение, под командованием П.Г. Бардакова. К нему были прикомандированы, уже находившиеся около крепости 13-й Башкирский, 2-й Мещерякский, 3-й Оренбургский казачий полки. 1 сентября Костромское ополчение, башкиры, мишари, остались в блокадном корпусе под крепостью Глогау, под командованием генерал-лейтенанта барона И.К. Розена. 7 сентября к этому корпусу присоединились 8-й, 12-й, 16-й башкирские полки, Пензенское ополчение. Таким образом в осаде Глогау приняли участие 8-й, 12-й, 13-й, 16-й башкирские, 2-й Мещерякский полки.
14 апреля 1814 г. командующий мещерякским полком майор В.И. Бутлер был награжден орденом Св. Владимира 4-й ст. с бантом за то, что «чрез все время блокады всей конницей, пикетами и передовою конной цепью отправлял должность с большим усердием, а в случившихся делах оказывал храбрость и расторопность»5. Полковой командир Салих Ещеряков и сотник Гирфан Кутлукадямов за то, что «в действиях против неприятеля неоднократно находясь, усердием своим и мужеством весьма способствовали к поражению неприятеля» были награждены дворянским чином6. В итоге, в блокаде крепости принял участие весной один полк национальной конницы, а осенью – 5.

Гамбург. В блокаде города и его штурмах в 1814 г. приняли участие три башкирских полка. 9-й полк с 27 декабря 1813 г. по 15 января 1814 г состоял в отряде под начальством генерал-лейтенанта П.А. Строганова и располагался на левом берегу р. Эльбы при блокаде Гарбурга. В боевых действиях под Гамбургом участвовали 11-й (с 1 января 1814 г.) и 15-й (с 24 января) башкирские полки7. 15-й полк с 1 по 30 октября 1813 г. находился в отряде генерал-майора М.Л. Булатова в составе авангарда Польской армии. Вместе с другими башкирскими полками он участвовал в блокаде Дрездена и в Битве народов. Башкиры активно использовались командованием в боевых действиях. Они содержали посты блокадного корпуса, атаковали французские посты, в том числе в спешенном виде, отражали вылазки противника, участвовали в ночных атаках8. Новизной боевого применения башкир, что показывало возросшее воинское мастерство, были атаки в спешенном виде и участие в ночных боях.
Магдебург. В ноябре 1813 г. к блокаде крепости присоединился отряд генерал-майора К.А. Крейца, в котором был 14-й Башкирский полк (башкирский командир походный старшина Абдулла Сурагулов)9. Крепость капитулировала лишь в мае 1814 г.
Дрезден. Несколько башкирских полков приняли участие в осаде Дрездена блокированого союзными войсками в сентябре-ноябре 1813 г. В сражении под Дрезденом отличилась часть 4-го Башкирского полка, находившаяся в конвое генерала от кавалерии графа П.Х. Витгенштейна. 30 сентября к осадному корпусу присоединился корпус генерал-лейтенанта П.А. Толстого. В боевых действиях под Дрезденом в сентябре-ноябре принимали участие 14-й и 15-й башкирские полки. Таким образом при Дрездене находились два полка и одна команда башкир.

Из 13 крепостей по линии Вислы, Одера, Эльбы национальная конница приняла участие в осадных действиях и блокадах 7. В боевых действиях весны 1813 г., до перемирия, которые представляли в основном блокады, участвовало 5 полков: 1-й Башкирский, Ставропольский калмыцкий, 1-й Калмыцкий, Симферопольский и Перекопский конно-татарские полки. Все они были участниками Отечественной войны 1812 г. В осадах крепостей начавшихся с августа 1813 г. к ним присоединились национальные части Польской армии Л.Л. Беннигсена не воевавших ранее.

Решение командования провести ревизию иррегулярных войск и оставить наиболее слабые части в составе осадных корпусов было принято в конце августа 1813 г. 1 сентября графу П.А. Толстому командующему Поволжским ополчением было предписано следовать в Богемию «с теми только ополчениями и иррегулярной кавалерией, которые он <…> по сему предмету способными признали»10.

Можно привести примеры участия в штурмах крепостей. С 2 ноября по 22 декабря 1813 г. 1-й Башкирский полк, будучи в рейде в отряде А.Х. Бенкендорфа в Голландии сражался 10 ноября под крепостью Девентер. 7 декабря башкиры ночью атаковали и взяли штурмом крепость Тергейд. 8–9 декабря башкиры сражались под крепостью Бреда. Часть полка – 1 обер-офицер, 1 урядник и 50 башкир была оставлена в отряде майора Обрезкова при блокаде крепостей Маастрихта (26 февраля – 27 марта 1814 г.) и Венло11. С 24 декабря 1813 г. по 11 апреля 1814 г. Ставропольский калмыцкий полк принял участие в блокаде крепостей Майнц и Кастель.

Подведем некоторые итоги. Национальная конница впервые после 1710 г. приняла участие в блокадах и осадах крепостей. Это участие было массовым. Опыт привлечения национальных частей оказался удачным, они позволили направить в армию более боеспособные части для участия в полевых сражениях. Применения национальных формирований в блокадах крепостей не предполагалось ранее. Первые случаи января 1813 г. были связаны с тем, что они находились в авангарде и использовались по факту наличия. Сама идея применения национальных частей в блокадных действиях была осознана командованием в конце августа 1813 г., поскольку 1 сентября командующий Поволжским ополчением граф Толстой получил приказание о «сортировке» своих войск на «способных к боевым действиям» и слабых. Тактика применения национальной конницы была направлена на противодействие вылазкам, нарушение коммуникаций. Части национальной конницы в целом справились с поставленными необычными для них задачами. Война быстро обучила представителей национальных частей к новым видам боевых действий: ночные штурмы, атаки в спешенном виде.
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История появления этих двух важных документов для истории башкирского национального движения, провозглашения автономии в целом понятна. Это был ответ Башкирского центрального совета на захват власти большевиками в Петрограде и «Декларацию прав народам России» от 2 ноября 1917 г. Башкирский центральный совет 11 ноября 1917 г. издал Фарман (Приказ) № 1, а 15 ноября подписал Фарман № 2 изданный на следующий день. ПО мнению С.М. Исхакова последний документ был подписан 17 ноября. Известно, что оба документа подписали члены Башкирского центрального совета: председатель Ш. Манатов, З. Валидов, Ф. Давлетшин, З. Амиров, А. Гандбаев, М. Исмаков, А. Хасанов, И. Мутин, Ш. Бабич. Место издания – Оренбург, Караван-Сарай. Даты, известные в архивных копиях у первого 11 ноября у второго 17 ноября. Кроме того, в ноябрьские дни происходил процесс объявления автономий не только башкирами, но и во многих регионах России. Этот процесс был спровоцирован захватом власти большевиками.

В разных источниках эти два документа именуются как «приказ», «фарман». Поскольку в дальнейшем речь будет идти в основном об этих двух документах, то для удобства будем называть эти два текста «документ № 1» («фарман, приказ» от 11 ноября) и «документ № 2» («фарман, приказ» от 15 ноября). Сразу определимся, что тюркское слово «фарман» переводится как «приказ, указ, предписание». Оно тождественно русскому слову «приказ».

Обратим внимание на то, как эти два документа называет один из участников Башкирского национального движения А.-З. Валиди. Имеется два варианта перевода его мемуаров. В переводе В.Б. Феоновой (ред. С. Исхаков) «документ № 1» назван «Приказ № 1» [4, с. 145]. Валиди указывает, что он автор данного документа, по крайней мере, так он говорил В.И. Ленину в 1919 г. [4, c. 145]. Этот же документ в переводе Г. Шафикова и А. Юлдашбаева назван как «Фарман (приказ) № 1» [5, с. 215]. «Документ № 2» в переводе Феоновой назван «декларация» [4, с. 145]. В переводе Шафикова и Юлдашбаева «обращение» [4, с. 216]. Сообщается, что этот документ был «официальным объявлением автономии» и случилось это 16 ноября. Авторство второго документа в мемуарах не раскрыто.
В исторической литературе встречаются разночтения в названии этих документов. Б.Х. Юлдашбаев «документ № 1» называет «фарман», а «документ № 2» датирует 15 ноября и называет его «постановление (декларация)», которое обнародовано было 16 ноября как «Фарман № 2» [17, с. 79]. С.Ф. Касимов с аргументацией предложенной Б.Х. Юлдашбаевым и предложенной им хронологий появления «документа № 2» – 15 ноября подписан, 16 ноября под другим названием обнародован, полностью соглашается [8, с. 64, 68].
М.М. Кульшарипов именует «документ № 1» как «Фарман № 1 (Приказ)» а затем в тексте пишет просто «Фарман № 1» [10, с. 31; 8, с. 115; 5, с. 83]. Он сообщает, что в составлении этого документа «непосредственное участие принял З. Валидов» [10, с. 31]. «Документ № 2» он датирует 15 ноября, обнародованный 16 ноября как «Фарман № 2» [10, с. 34; 8, с. 118; 5, с. 124]. Одной из причин объявления 15 ноября Башкирской автономии он называет захват Оренбурга А.И. Дутовым 15 ноября.
«Документ № 2» Кульшарипов озаглавил следующим образом: «Всем башкирам Оренбургской губернии, Шадринского, Екатеринбургского уездов Пермской губернии и башкирским окружным и районным шуро от Башкирского центрального шуро». У Юлдашбаева заглавие звучит иначе: «Всем народам Башкирии всем башкирским районным советам, башкирским волостям Оренбургской губернии, а равно Шадринского и Екатеринбургского уездов Пермской губернии от Башкирского Областного совета».

С.М. Исхаков оба документа называет следующим образом: «фирман (приказ) № 1» и «фирман № 2» [7, с. 392, 394–395]. Появление «документа № 2» он относит к 17 ноября и считает, что его появление никак не было связано с захватом Оренбурга Дутовым. Фарман появился в связи с другим обстоятельством – «на 17 ноября было намечено открытие в Уфе Национального собрания мусульман тюрко-татар внутренней России и Сибири, что вызвало стремление лидеров Башкирского областного совета, во-первых, опередить своих местных соперников в борьбе за власть, а во-вторых, поставить депутатов уфимского парламента перед этим фактом» [7, с. 395]. Сообщая дату 17 ноября Исхаков ссылается на Валидова, А. Адигамова, А. Биишева и Ш. Манатова [7, с. 394].
Оба документа были изданы. В публикации 2002 г. выполненной Б.Х. Юлдашбаевым они озаглавлены как «фарманы» [16, с. 181–185, 188–189]. При публикации «документа № 2» издатель сослался на газетную публикацию – «Южный Урал» (Оренбург) от 19 декабря1917 г.
В издании 2005 г. оба документа названы «фарман» [1, с. 56–61, 67–69]. «Документ № 2» перепечатан с публикации Б.Х. Юлдашбаева и датирован 16 ноября. Интересно, что в предваряющей публикацию документов статье С.Ф. Касимова и А.М. Юлдашбаева «А. Валидов и начальный этап федерализма в России» заявлено, что «А. Валидов является автором двух первых фарманов Башкирского областного шуро [1, с. 7].
В сборнике документов «Башкирия в 1917 году» «документ № 1» назван как «Приказ № 1», а «документ № 2» как «Декрет № 2» согласно тем заголовкам, под которыми они хранятся в НА РБ [2, с. 489–492, 493–495]. Второй документ датирован 17 ноября.

Обратим внимание на первоисточники, или то, что можно отнести к ним. Оба документа были написаны на тюрки (арабской графикой), опубликованы в варианте на тюрки. Подлинников документов не сохранилось. Возможно, они и есть, но никто не занимался их поиском. Большая вероятность того, что подлинные тексты документов погибли в результате нападения красноармейцев на типографию и архив Башкирского войска в Зилаире в марте 1919 г.

Что хранится из этих документов в фондах архивов, на которые ссылаются историки? «Документ № 1» хранится в Национальном архиве Республики Башкортостан (НА РБ) в фонде «Коллекция документов по истории башкирского национального движения» [11, л. 60–61 об]. Он озаглавлен так: «Приказ № 1 Центрального башкирского совета всему народу Башкирдстана, башкирским районным и уездным Советам» датирован 11 ноября 1917 г. Название автономии в публикуемом документе написано как: Башкирдстан, Башкир-стан. Башкирия как название приведено в нем с маленькой буквы. Это заверенная машинописная копия с правкой, напечатана на машинке с литерами гражданского дореволюционного шрифта. Ранее документ находился в фонде «Архив архива» [15, л. 60–61]. Затем его передали в нынешний фонд. 
Текст «документа № 1» известен в редакции опубликованного в виде типографского экземпляра под названием «Указ (Фарман) № 1. Башкирского центрального совета (шуро) всему башкирскому народу, башкирским районным и уездным советам» [14, л. 1–7]. В нем указано место печатания – типография «Дин ва Магишет» в Оренбурге. Текст архивного документа напечатан на машинке с шрифтом советского типа, характерного для 20-х гг., с заменой апострофами литер «ь» и «ъ». На тюрки в 4 листах арабской графики «документ № 1» хранится в НА РБ [13]. Б.Х. Юлдашбаев указывает на хранящийся в Государственном архиве Российской Федерации иной перевод этого документа [3, л. 12–13]. С данным документом мы не знакомы.

Единственный экземпляр «документа № 2» хранится в НА РБ [12, л. 103–104]. Это машинописная копия озаглавленная следующим образом: «Декрет № 2. Всем башкирам Оренбургской губернии, Шадринского, Екатеринбургского уездов, Пермской губернии и Башкирским окружным и районным советам от Башкирского центрального Совета». Датирован данный документ 17 ноября 1917 г. Сам текст представляет собой незаверенную копию с ошибками (количество башкирских волостей – 442). Он напечатан на машинке с литерами дореволюционного гражданского шрифта.

Такова ситуация с этими двумя документами на сегодняшний день. Возникает ряд вопросов. Первый вопрос – авторства документов. Если по первому документу можно принять авторство Валидова, что на самом деле никак не подтверждено кроме его мемуарных строк, то по второму документу оно вообще никак не раскрыто. Сам Валидов не упоминает о своем авторстве относительно второго документа. Поэтому утверждение С.Ф. Касимова и А.М. Юлдашбаева о исключительно его авторстве этих двух документов произвольно. Оно никак не подтверждено. Количество подписей под документами не означает, что они составлялись коллективно. Авторство могло быть за одним, двумя членами совета. Скорее всего, можно считать одними из авторов Ш. Манатова и Ш. Бабича, что на самом деле требует доказательств.
Второй – где первоисточник, подлинник документов? На сегодняшний день невозможно представить, что столь знаковые документы никоим образом не представлены подлинными текстами, или никто не искал подлинника обоих документов, написанных на тюрки. Имелся ли аутентичный (авторский) перевод, это неясно.
Третий вопрос, который разрешим, это попытка аутентичного перевода с имеющихся арабографичных текстов данных документов. Историк С.М. Исхаков справедливо указывает, что «для объективного исследования необходим адекватный перевод оригиналов, а не ссылки на сохранившиеся различные варианты их переводов» [7, с. 393]. Встает и вопрос аутентичности, и в целом историзма. Если в документах территория автономии именуется как «Башкирдстан», то необходимо давать историческое название, не модернизируя до современного «Башкортостан».

И последний вопрос. Как называть эти документы? «Документ № 1» на наш взгляд является приказом (фарманом). А вот «документ № 2» это, несомненно «декларация». Он ничего не приказывал, а декларировал, объявлял автономию. С точки зрения логики, автономия не назначается приказом, она объявляется. Если следовать логике такого именования, то получается, что Башкирская автономия была установлена приказом, подписанным 9 лицами. Поэтому называть «документ № 2» «фарманом», что сродни приказу на наш взгляд не совсем корректно. Название «фарман № 2» вероятно было дано документу канцелярией шуро для удобства делопроизводства. Так оно закрепилось в литературе.
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Выдающийся историк Анвар Закирович Асфандияров вошел в историографию как ученый, активно разрабатывавший несколько направлений в исторической науке. Одним из них была военная история. Данная тема возникла не случайно. А.З. Асфандияров был учеником крупного башкирского историка Абубакира Нуриановича Усманова, известного как автора работы посвященной участию башкирского народа в Отечественной войне 1812 г. Темой исследования своему ученику Усманов определил военную историю башкирского народа. Диссертация А.З. Асфандиярова была посвящена Башкирии в период кантонного управления (1798–1865 гг.), она была блестяще защищена учёным в МГУ им. М.В. Ломоносова [3]. В данном случае, можно считать, что ученик оказался достойным своего учителя, а в чём-то превзошёл его. Анвар Закирович, по сути, начал создавать целое направление, связанное с изучением военной истории Башкирии первой половины XIX в. связанной с военным аспектом кантонной системы [1, 2, 4, 5, 6]. Это направление было реализовано им самим и впоследствии в работах его учеников и аспирантов (Р.Н. Рахимов, Ф.М. Сулейманов, А.Ш. Ярмуллин).

Впервые в отечественной историографии Асфандияров скрупулезно изучил военную составляющую кантонной системы, участие башкир в походах в казахскую степь, несение ими пограничной службы на Оренбургской линии. Он показал, что прежний тезис о «мрачном периоде кантонной системы» внесённый в историческую науку на рубеже XIX–XX вв. и поддержанный в советской историографии 30–50-х гг. не стоит трактовать однозначно, в определённой мере этот период был периодом развития башкирского общества. Впоследствии, диссертация, дополненная архивным материалом, легла в основу большой монографии и сборника работ, где данная тема также была освещена в деталях [14, 16]. В монографии автор указывал, что «в первой половине XIX в. были подготовлены все условия для сравнительно полной интеграции Башкирии в состав Российской империи» [14, с. 210].

Впоследствии, тезис об интеграции башкир в структуры империи, происходившей в период кантонной системы, но начавшейся в середине XVIII в. с введением обязательной службы башкир на Оренбургской пограничной линии, разовьёт в своих работах его ученик Р.Н. Рахимов, что вызовет целую «дискуссию» со стороны некоторых местных политизированных историков, увидевших в тезисе «попытку обоснования процесса ассимиляции башкир и их русификацию». Что интересно, тезис А.З. Асфандиярова об интеграции башкир был созвучен взглядам высказанным ведущими историками России и зарубежными исследователями, хотя с их работами историк не был знаком (В.В. Трепавлов, А. Каппелер, Э. Каррер д`Анкос и др.).
Следующая большая тема, которой занялся историк, была связана с участием башкир, мишарей, тептярей в Отечественной войне 1812 г. и Заграничном походе 1813–1814 гг. героическими подвигами воинов, прозванных французами «северными амурами», воинов – выполнивших свой долг перед Россией [8, 9, 11, 12, 13, 17, 23, 24, 26]. Необходимо отметить, что авторитет А.З. Асфандиярова в этом направлении военной истории был необычайно высок. Он был связан и с его исследованиями по истории сёл и деревень. В этих работах историк всегда указывал, что та или иная деревня дали конкретных участников походов против Наполеона, или кантонных чиновников, башкир нёсших народу просвещение. Можно считать, что многие работы по демографии, истории населённых пунктов, семейно-брачным отношениям, так или иначе, касались военной составляющей в жизни башкирского народа. Поэтому историк был узнаваем. Он сам был как просветитель народа XX в. Кстати, Асфандияров большое внимание уделял фольклору. Им было опубликовано множество работ, в которых он показывал исторические корни, канву башкирских исторических песен, легенд, преданий. Можно сказать, что историк был серьёзным исследователем-фольклористом, знатоком многих сюжетов и того, что легло в их основу в реальной жизни. Исследования фольклора тоже были неразрывно связаны с военной темой. Достаточно сказать, что одной из последних работ историка, вышедшая уже посмертно, была именно статья на тему песен и легенды о событиях героических 1812–1814 гг.

Для историков занимающихся наполеоновскими войнами А.З. Асфандияров был «мэтр», авторитетный знаток темы. Сам Анвар Закирович считал себя рядовым историком. Но он внимательно следил за развитием изучения темы участия башкирского народа в Отечественной войне 1812 г. и Заграничных походах 1813–1814 гг. в российской историографии (Э.С. Джесюпов, В.А. Кузнецов, И.В. Титов). Прочитав труды молодого историка из Москвы И.В. Титова в 2012 г. Асфандияров встретился с ним на конференции в Уфе и, поддержав исследователя, отметил, что тема стала расширяться благодаря новым авторам географически, а Титов с большим успехом начинает в ней свою работу.

Постепенно, изучая военную историю, А.З. Асфандияров обратился и к событиям XVIII в. Это внимание также было не случайным. В 70-е гг. историк опубликовал большое количество работ посвященных Крестьянской войны под предводительством Е.И. Пугачёва, как было принято называть это явление в советской историографии, на территории Башкирии и повстанческому лагерю под Уфой (Чесноковский лагерь), биографиям отдельных башкирских командиров повстанцев. В ряде случаев в этих трудах, так или иначе, рассматривались военные сюжеты восстания Е. Пугачёва. Но Асфандияров обратил внимание и на петровскую эпоху, её военные события, связанные с башкирами. Изучая процесс формирования элит в башкирском обществе – тарханы, башкирские дворяне, башкиры, получившие высшее образование в военных и гражданских учебных заведениях, кроме ряда статей, опубликованных ранее, историк подготовил монографию [15].
Таким образом, в трудах А.З. Асфандиярова началось изучение военного прошлого башкирского народа связанного с его нахождением в составе Российской империи. Это были не только статьи, монографии, но и публикации документов, введение в научный оборот большого пласта исторических источников, что было осуществлено историком и его учениками [10, 18, 20, 21]. Другие темы военной истории края – Башкирия в эпоху Первой мировой и Гражданской войн продолжили его ученики и новое поколение военных историков: Р.Н. Рахимов, Р.С. Таймасов, С.Х. Хакимов, А.Ш. Ярмуллин.

Венцом изучения военной истории Башкирии было написание А.З. Асфандияровым статей для энциклопедии «Военная история башкир» и её редактирование в качестве главного редактора [25]. В отличие от некоторых недобросовестных историков, назначенных редакторами, Асфандияров всегда относился к редакторским обязанностям серьёзно. Он по несколько раз прочитывал тексты, оставлял вопросы, правил. Пока текст не приобретал законченный вид, редактор в лице Асфандиярова не успокаивался. Стоит заметить, что как энциклопедист Анвар Закирович продуктивно начал работать при издании «Башкирской энциклопедии» еще в 90-е гг. [12].

Огромная заслуга А.З. Асфандиярова перед исторической наукой состоит в том, что он, выступая главным редактором и членом редколлегии, горячо отстаивал научные методы исследований, тексты авторов коллективных работ зачастую подвергавшихся необоснованной критике со стороны ряда учёных живших в прежней методологии формационного подхода к прошлому [19, 20, 21, 22]. Изучая военную историю башкир, учёный вёл себя в науке как герои его изысканий, как воин-башкир – был благороден, трудолюбив, отважно защищал истину, никогда не поступался совестью, любил свой край и его народ.

Будучи прекрасным учёным и признанным популяризатором науки, Асфандияров опубликовал большое количество работ в газетах, журналах, часто выступал на телевидении и радио, а его книга о военной истории башкирского народа на башкирском языке была переиздана [8, 24, 26].

Возвращаясь к теме соотношения в научных работах описания процессов истории и их соотнесения с именами её создателей, необходимо отметить, что именно в трудах Анвара Закировича история Башкирии наполнилась конкретными людьми. Памятуя, что имена составляют образ народа, Асфандияров стремился показать реальную деятельность конкретных людей с тем, чтобы их потомки сегодня могли соединить с ними свою родословную, чтобы гордились трудами и подвигами предков, сознавали себя продолжателями их дел.
Особенно это касалось периода участия башкир в наполеоновских войнах. К сожалению, в архивах до сих пор не обнаружены именные списки башкирских полков, которые были составлены командованием (ведь таковые списки составлялись ещё в середине XVIII в.), но были, либо утеряны, либо попали в малоизвестные фонды. Асфандияров, искавший их в 60–70-е гг. отдельными наездами в московские архивы, понял, что поиск затягивается. Поэтому он подошел к данной проблеме творчески, начав выявлять участников по поздним документам, сохранившемуся делопроизводству Башкиро-мещерякского войска, ревизским сказкам, формулярным спискам в архивах Уфы. Эта работа потребовала просмотра огромного массива документов. Но она была увенчана публикацией первых списков башкир и мишарей – участников Отечественной войны 1812 г. и Заграничного похода 1813–1814 гг. [7, 14, 16].
С этого времени начинается «возвращение» «северных амуров» в родные деревни и сёла. Теперь во многих работах краеведов указываются имена участников тех далёких героических походов против Наполеона. В школьных и сельских музеях имеются таблички с именами башкир-воинов дошедших до Парижа. Начало этому было положено историком Асфандияровым.

В целом, необходимо признать, что А.З. Асфандияровым проделана огромная работа по изучению военного прошлого России и Башкортостана. Его вклад в военную историю необычайно велик. Он творчески развил идеи А.Н. Усманова, предложил свои идеи, сформулировал новые вопросы, значительно расширил тематику исследований и источниковую базу. Военная история России и Башкортостана стала изучаться его учениками. Многие аспекты рассуждений Анвара Закировича требуют последующей детальной разработки, его теоретические предложения – дальнейшего осмысления новыми поколениями историков.
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Военная тема в XVIII–XIX вв. была неразрывно связана с жизнью дворянских семей. Предпочтение военной службе, определенный пиетет перед человеком в мундире был присущ русскому обществу. Изучение автобиографической прозы С.Т. Аксакова показывает, что в круг семьи будущего великого писателя входили офицеры вновь сформированного Уфимского мушкетерского полка (из Оренбургских полевых батальонов). Шефом полка был граф Александр Федорович Ланжерон, между которым и Оренбургским военным губернатором О.А. Игельстромом сложились непростые отношения. Если обратиться к «Детским годам Багрова-внука», то мы обнаружим, что в этом произведении фигурируют офицеры-уфимцы. Так, Аксаков в своих воспоминаниях отметил, что в качестве посетителей их дома были: «генерал граф Ланжерон и полковник Л.Н. Энгельгардт; полковой же адъютант Волков и другой офицер Христофович, которые были дружны с моими дядями, бывали у нас каждый день…» [2, С. 307]. Кто командовал в это время полком?

Аксаков называет этого офицера в «Семейной хронике» и дает ему следующую характеристику: «Командир полка, … добрейший и любезнейший из людей, любимый всеми без исключения, генерал-майор Мансуров, прославившийся потом с Суворовым на Альпийских горах при переправе через Чертов мост» [2, С. 218]. В «Детских годах Багрова-внука» он упоминает, что «добрейший генерал Мансуров, страстный охотник до всех охот…», являлся также увлеченным рыбаком [2, С. 337].

Обращение к архивным фондам позволяет проверить сведения о военных окружавших семью Аксаковых в это время. Выявленные нами рапорты за апрель 1797 г. показывают, что полком в это время командовал полковник Мансуров [4, Л. 3]. Его имя и фамилию находим в комментариях к переписке Г.С. Волконского, опубликованной в начале XX в. В них приводится краткая биография Александра Павловича Мансурова. Он был сын генерала П.Д. Мансурова, подавлявшего в свое время восстание Е. Пугачева. Начал службу Александр Павлович в 1768 г., 21 апреля 1788 г. произведен в подполковники, а в 1792 переведен во 2-й Оренбургский полевой батальон. Известно, что в 1796 г. он нес службу в этом батальоне в чине подполковника [6, Л. 1 об.]. Вместе с батальоном при создании новой части вошел в Уфимский мушкетерский полк, с чином полковника. Позднее Мансуров был произведен в генерал-майоры, награжден орденом Св. Анны 1-й ст. В 1797–1799 гг. он уже шеф Орловского мушкетерского полка. К 1807 г. Мансуров был произведен в генерал-лейтенанты и находился в отставке. Овдовев, женился вторым браком на А.Н. Булгаковой. Умер он в 1810 г. [3, С. 187].
Командиром 3-го Оренбургского полевого батальона был Лев Николаевич Энгельгардт. После создания полка он остался в нем командиром второго батальона. «Общий список штаб- и обер-офицерам полка» показывает, что при сформировании части 29 ноября 1796 г. в ней числился командир 2-го батальона подполковник Энгельгардт, ранее командир 3-го Оренбургского полевого батальона. В 1797 г. он был произведен в полковники, а 13 сентября 1798 г. назначен полковым командиром [7]. Им были написаны интересные воспоминания, опубликованные в XIX в., которые позволяют воссоздать раннюю историю полка [8, 5, C. 232–236].

Об Энгельгардте Аксаков писал следующее: «Из военных гостей я больше всех любил сначала Льва Николаевича Энгельгардта: по своему росту и дородству он казался богатырем между другими и к тому же был хорош собою. Он очень любил меня, и я часто сиживал у него на коленях, с любопытством слушая его громозвучные военные рассказы и с благоговением посматривая на два креста, висевшие у него на груди, особенно на золотой крестик с округленными концами и с надписью: «Очаков взят 1788 года 6 декабря». Я сказал, что любил его сначала; это потому, что впоследствии я его боялся, – он напугал меня, сказав однажды: «Хочешь, Сережа, в военную службу?» Я отвечал: «Не хочу». – «Как тебе не стыдно, – продолжал он, – ты дворянин и непременно должен служить со шпагой, а не с пером. Хочешь в гренадеры? Я привезу тебе гренадерскую шапку и тесак…». Я перепугался и убежал от него. Энгельгардт вздумал продолжить шутку и на следующий день, видя, что я не подхожу к нему, сказал мне: «А, трусишка! ты боишься военной службы, так вот я тебя насильно возьму…». С этих пор я уже не подходил к полковнику без особенного приказания матери, и то со слезами» [2, C. 308].

Названный писателем гость дома Волков состоял в чине прапорщика, об этом свидетельствует рескрипт Павла I барону О.А. Игельстрому от 3 ноября 1797 г.: «Адъютанту генерал-майора Ланжерона оставаться при нем в сей должности в прапорщичьем чине» [1, С. 199]. «Общий список штаб- и обер-офицерам полка» показывает, что в 1797 г. в полку несли службу прапорщики Волков, адъютант шефа полка и Христофович [7].
Архивный материал позволяет уточнить некоторые детали. Так, в «Семейной хронике» Аксаков приводит случай с офицером полка капитаном Тимашевым, который похитил татарку, дочь богатого дворянина Тевкелева. Она приняла крещение и вышла за него замуж. Исследователи творчества Аксакова уфимские краеведы Г.Ф. Гудков и З.И. Гудкова в своей работе посвященной Аксакову и его окружению считали, что данные события произошли примерно в 1790 г., а Тимашева звали предположительно Иван Иванович. Они уточнили, что его жена, Сальме, после крещения Серафима Ивановна, приходилась внучкой генерал-майору А.И. Тевкелеву [5, С. 258, 285]. Но скорее всего, события происходили позднее, либо осенью 1797, либо осенью 1798 г. поскольку «Общий список штаб- и обер-офицерам полка» показывает, что с 1797 г. в полку числился капитан Тимашев Иван Иванович [7].

Кроме того, при сформировании полка в нем несли службу майоры Ермолай Иванович Рейнздорф и Гаврила Петрович Гурьев в 1797 г. произведенные в подполковники. В части числились:

капитаны – Чуфаровской, Данилов, Микулин, Зенкевич, Радемахер, Тетеревник, Волков, Ган;

поручики – Алексеев, Колокольцов, Рейнздорп, Каловской, Ильин, Тонков, Судовской, Макаров, Гордеев (Горячев), Кандауров, Чернявской;

подпоручики – Спытков, Микулин, Андреев, Клепиков, Толстой, Рашков, Жилин 1-й, Жилин 2-й, Трунов (Трупов), Соколов, Борисов, Чудинов;

прапорщики – Касаговский, Попов, Ураков, Дмитриев, Чернов, Мальковской, Ульской, Теренин, Бриммер, Латухин, Павлов, Шмаров, Хомуцкой, Богатырев, Выезжев, Вышенской, Цыкин [7]. В марте 1797 г. в полк поступило 12 офицеров из расформированного Малороссийского корпуса пеших стрелков.

Таким образом, семья Аксаковых оставалась верна российским традициям. Военные были постоянными гостями их дома. Отметим, что впоследствии, в 1812 г. Уфимский пехотный полк отличился в Отечественной войне, а многое его офицеры за свои подвиги были удостоенные наград.
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Завершившаяся Заграничным походом 1813–1814 гг. эпоха наполеоновских войн показала серьезные боевые возможности Башкиро-мещерякского войска. В Отечественной войне 1812 г. и Заграничном походе приняли участие 20 башкирских, 2 мещерякских (совр. мишарских) пятисотенных полков. Башкиры и мишари подарили правительству 4139 лошадей, которых сопровождали в 1813–1814 гг. более тысячи башкир. 12 тысяч несло службу на Оренбургской пограничной линии, несколько тысяч мишарей служило в Сибири. Башкиры и мишари участвовали в боевых действиях армии, находясь в авангарде и арьергарде, осадах и блокадах крепостях, несли аванпостную, конвойную, комендантскую и гарнизонную службу, сопровождали военнопленных, транспорты, выполняли функции «летучей почты». Известны случаи участия башкир в столкновениях с конницей противника. Многие были награждены орденами, чинами. При известных достоинствах войска – мобильность, самообеспечение, храбрость и отвага, стойкость в бою имели место и недостатки: архаичное вооружение (лук и стрелы), незнакомство с правилами современной войны, недостаточное обеспечение огнестрельным оружием, плохое знание (в некоторых случаях незнание) русского языка. Стояла задача реорганизовать войско, нацелив его на выполнение двойной задачи: защита юго-восточной границы империи, и участие в походах российской императорской армии на Европейском театре военных действий.

Существовал еще один, немаловажный аспект существования Башкиро-мещерякского войска. Военная служба, наряду с введенной в 1798 г. кантонной системой, вела к интеграции башкир в общегосударственные институты и структуры, включению в социокультурные процессы общие для всего пространства империи с сохранением национальных особенностей, например вотчинного права на свои земли, религии. Все это требовало реформирования Башкиро-мещерякского войска, приближения его положения к статусу казачьих войск.

Сменивший Оренбургского военного губернатора, генерала от кавалерии кн. Г.С. Волконского генерал-лейтенант П.К. Эссен в 1818 г. отправил императору предложение о сформировании казачьих полков из башкир и мишарей. Александр I, приняв предложение, дополнительно предложил башкир Пермской, Вятской и Саратовской губернии перевести в разряд государственных крестьян, что было Эссеном отклонено [9, Ф. И-2. Оп. 1. Д. 1151. Л. 7 об]. Окончательный вариант реформы был представлен в 1820 г. По нему предполагалось ввести в войске должность войскового атамана, подчиняющегося оренбургскому военному губернатору, создать Войсковую канцелярию, подчиненную губернскому правлению. Войско должно было содержать и комплектовать 18 пятисотенных полков (15 башкирских и 3 мишарских). В случае же войны, оно выставляло большее количество полков, то есть «служило поголовно». За войском оставались все земские повинности. Срок службы определялся в 10–15 лет. Командиры в полках должны были назначаться из регулярной кавалерии и казаков, но в случае открывшихся вакансий их могли заменять чиновники из войска, сдавшие экзамен. Служба полков предполагалась на сибирских линиях и в Казанской губернии [9, Ф. И-2. Оп. 1. Д. 1151. Л. 17 об – 18]. Проект Эссена вызвал бурю возмущения в крае. Башкиры направили жалобы царю, в которых заявляли о своем несогласии с проектом. Они писали, что «не в состоянии содержать те полки и канцелярию» [9, Ф. И-2. Оп. 1. Д. 2257. Л. 138 об]. Несмотря на протесты, Эссен был намерен осуществить свой план. Однако министерство внутренних дел, опасаясь возмущения и беспокойств, предложило воздержаться от его реализации. Историк Башкиро-мещерякского войска И.В. Чернов отмечал, что реформа не осуществилась: «как по политическим, так и по экономическим причинам. Экономические причины были неимение в казне денег, а политические – возможность в народе бунта, если обложить народ особым сбором» [16, с. 42].

Проблема преобразования войска, тем не менее, стояла остро. Предлагались проекты превращения башкир в военных поселян и, наоборот, в государственных крестьян. Так в 1826 г. неизвестный автор, именующий себя бывшим оренбургским гражданским губернатором (скорее всего Г.В. Нелидов) в докладной записке на имя императора, предлагал превратить башкир в военных поселян [12, Ф. 410. Оп. 1. Д. 147. Л. 1–1 об]. Адъютант Эссена В. Готовцев сочтя: «службу башкир и мещеряков на линии ненадежной» предлагал «отменить ее и положить их в подушный оклад, чтобы истребить в них воинских дух» [4, с. 285].

В 1827 г. появляется проект начальника Главного штаба графа П.А. Толстого. Он предусматривал создание общих казачьих полков из башкир, мишарей и оренбургских казаков. Полки должны были объединиться в 5 бригад общей численностью 35–40 тыс. человек. Этот вариант был частично реализован. На войну с Турцией 1828–1829 гг. и на подавление восстания в Польше 1830–1831 гг. были направлены смешанные, состоящие из башкир и казаков оренбургские казачьи полки. Но объединение не должно было слить два войска. Оно касалось лишь военной службы в армии, а внутренне устройство у башкир и казаков оставалось раздельное, как и служба на линии.

Сменивший Эссена, генерал-лейтенант граф П.П. Сухтелен отказался от идей своего предшественника. По его мнению, башкиры и мишари были не способны к военной службе, поэтому он предложил собственный проект: в течение 5 лет «пять мещерякских и восемь с половиной башкирских кантонов обратить в казенных поселян, дабы избавится на будущее время услуг башкир для охранения пограничной линии, принять меры к усилению состава Оренбургского казачьего войска, до устройства этого войска остальные три с половиной башкирских кантона, расположенные ближе к линии, предназначить для несения кордонной службы» [9, Ф. И-2. Оп. 1. Д. 10077. Л. 8–9 об]. Опасаясь волнений башкир Сухтелен, предлагал разместить в крае воинские подразделения и выкомандировать на дальнюю службу до 4 башкирских полков, в которые направить старшин и чиновников, известных своим влиянием и беспокойным характером.

Оба проекта Эссена и Сухтелена по высочайшему повелению были переданы в особый комитет, учрежденный под председательством кн. В.П. Кочубея. Комитет объединил их, несмотря на явную противоположность, и в конечном итоге определил: «назначить для управления башкирским войском генерала, и учредить при нем канцелярию; три с половиной кантона, находящиеся ближе к кордонной линии, оставить в виде войска; из мещерякских кантонов составить один регулярный полк или военно-рабочий батальон; прочих башкирцев… отчислить из военного ведомства и обратить в податное состояние, для поступления в удельное ведомство» [9, Ф. И-2. Оп. 1. Д. 10077. Л. 9 об – 10]. 17 марта 1832 г. данное положение было утверждено Николаем I, но не было приведено в исполнение, так как начиналось строительство новой Оренбургской линии, и к тому, же в 1833 г. неожиданно умер Сухтелен.

Назначенный Оренбургским военным губернатором генерал-майор В.А. Перовский, не отменяя проекта перевода башкир в податное состояние, временно оставил их в военном сословии. Основными принципами управления краем новый губернатор считал: во-первых, «не отваживаться» на обширные сомнительные преобразования всего края; во-вторых, устроить управление сословиями в соответствии с их бытом и характером; в-третьих, найти способы привлечь в край способных и грамотных чиновников. Исходя из данных принципов, Перовский считал, что для коренного башкирского народа лучшей и необходимой формой перехода «к гражданственности» является военная организация, которая не только соответствует традициям, особенностям их быта, но и интересам государства в крае [13, Ф. 1281. Оп. 4. Д. 146. Л. 6–8].

Свои планы он успешно начал реализовывать. В 1834 г. по его инициативе было образовано Башкиро-мещерякское войско, состоявшее на правах иррегулярного. Оно существовало на бумаге с 1798 г., с момента введения кантонной системы, но Перовский сделал его существующим де-факто. Первым командующим был назначен полковник, впоследствии генерал-майор С.Т. Циолковский. В этой должности он находился шесть лет: с 4 декабря 1834 по 28 ноября 1840 г. После военного губернатора, Циолковский был вторым человеком в Башкирии представлявшим власть. Как командующему ему полагалась собственная канцелярия, имевшая по штату, утвержденному 30 мая 1836 г., двух столоначальников с двумя помощниками, одного письмоводителя и восемь служителей. С 1837 г. все дела касающиеся башкир и мишарей, решались непосредственно через командующего войском и в канцелярии. В 1835 г. Перовским были созданы в войске попечительства (округа). Попечители, русские штаб-офицеры, должны были наблюдать за нравственным и хозяйственным состоянием башкир, контролировать очередность несения ими службы.

Все это должно было способствовать реализации планов губернатора о дальних походах в Казахскую степь. Наличие дополнительного иррегулярного войска, кроме существующих оренбургских и уральских казаков, ставропольских калмыков, с другой стороны должно было уравнять его положение со статусом Кавказского наместника.

Тем не менее, действительность заставила Перовского в 1841 г. разработать собственный проект преобразования войска. По сути, это было повторение проекта Сухтелена. Перевод большей части башкир в податное состояние, а меньшей – в казачье войско. Проект был утвержден императором, но затем 20 марта 1842 г. последовала резолюция: «Дело сие оставить впредь до времени, без дальнейшего движения» [9, Ф. И-2. Оп. 1. Д. 10077. Л. 11].
Правление Перовского в крае составило целую эпоху. «Новый генерал-губернатор имел многочисленный штаб, составленный из образованных военных и гражданских чиновников, и первый срок его губернаторства в этом крае <…> считался золотым веком Оренбурга» так писал генерал И.Ф. Бларамберг о нем в воспоминаниях [2, с. 221]. Необычным для современников было то, что Перовский завел собственную «кочевку» в 100 верстах от Оренбурга, где проводил летнее время, сообщаясь с городом через летучую башкирскую почту. По инициативе губернатора была проведена мемориализация участия башкир и мишарей в Отечественной войне 1812 г. В Оренбурге, по проекту его друга архитектора А.П. Брюллова, был выстроен, на собранные башкирами и мишарями деньги, архитектурный комплекс Караван-сарая с мечетью, ставший местом нахождения Командующего Башкиро-мещерякским войском и его служб. Как указывал современник, лично наблюдавший описываемые события: «В.А. Перовский умел поставить себя наилучшим образом в управляемом им крае: все не только любили и уважали его, но и боялись. Между местными башкирским и остальным населением он пользовался особенною популярностью, так что его называли не иначе, как Василий Алексеевич. Он жил роскошно, платил за все с царской щедростью, что также производило впечатление на народ и заставляло смотреть на него как на большого барина. На «кочевке» у В.А. Перовского был выстроен просторный деревянный дом. <…> Вечером играла зорю башкирская стража на особых духовых инструментах» [5, с. 249–250].

Для башкир Перовский остался в народной памяти как один из уважаемых персонажей прошлого. В честь него были сочинены наигрыш и танец «Перовский», а также исторические песни: «Ак-Мечеть», «Сыр-Дарья», «Караван-Сарай». В народной памяти сохранились различные рассказы и предания о нем и о башкирских кантонных начальниках – его современниках.

Самыми крупными событиями военной жизни Отдельного Оренбургского корпуса при Перовском были неудачный поход на Хиву 1839–1840 гг., и поход на Ак-Мечеть 1853 г. Большинство исследователей рассматривают поход на Хиву как одну из попыток подготовки завоевания Туркестана, реализацию планов экспансии России на Восток, а также англо-российское соперничество на Востоке. Другие, считают, что основной задачей похода были цели более конкретные: освобождение российских пленных в Хиве, смена хана на более лояльного к России. Признавая приведенные аргументы, нельзя, по нашему мнению, не учитывать и психологический фактор личности самого Перовского. Участник Отечественной войны 1812 г., раненый в Бородинском сражении, силой обстоятельств, не по своей вине попал в плен во время выхода из Москвы русской армии. Освобождение пришло лишь в 1814 г. За это время его сверстники, пройдя с боями всю Европу, имели чины, ордена, обогнав Перовского. Поэтому тяга к военным компаниям, стремление отличиться на военном поприще отличало Перовского всю его жизнь.

Военная экспедиция в Хиву отряда под командованием В.А. Перовского в составе 5217 солдат и офицеров при 22 пушках и 4 ракетных станках началась выступлением из Оренбурга в ноябре 1839 г. [7, с. 540]. Заранее, летом башкирскими командами были созданы пункты с продовольствием и запасом сена. Однако необычайно суровая и снежная зима помешала заранее спланированному походу. Потеряв треть своих солдат, умерших от холода и цинги, Перовский принял решение вернуться в Оренбург. В степи произошел единственный бой с хивинцами, которые напали на отряд поручика Ерофеева, состоявший из 140 человек пехоты, 70 казаков на 230 верблюдах. Он был выслан Перовским к Акбулакскому укреплению для эвакуации больных находящихся в нем. Не доходя до укрепления, отряд стал на бивак. В это время на него напало около 2–3 тысяч хивинцев, которые попытались захватить укрепление, но были от него отбиты. В результате боя с отрядом, нападавшие, несмотря на свое численное преимущество, были с успехом отбиты; в отряде убито 5, ранено 13 человек.

В начале 50-х гг. XIX в. Перовским было предпринято движение в степь, известное как «кокандские походы». План продвижения на юг, с целью захвата Хивы, был предложен Оренбургским военным губернатором В.А. Обручевым в записке от 27 марта 1851 г. Император его не поддержал, более того, сместил с этой должности, назначив на нее вновь Перовского [15, с. 209]. Последний подверг критике действия предшественника, особенно его план постройки укреплений в степи. Он считал, что лучше высылать отряды в степь и таким образом ее контролировать. Вместо Хивы, Перовский, мечтавший о ней десять лет назад, теперь предлагал взять под контроль кокандские владения при Сыр-Дарье, чтобы «утвердить русское владычество в Средней Азии» [15, с. 210]. Его взгляды были одобрены императором [6, с. 140].

Кокандский поход в 1850 г. осуществлялся действиями с Сибирской и Оренбургской линий. Вызван он был нападением 16 февраля кокандцев на казахов у Сыр-Дарьи разграбивших 20 аулов, убивших 6 человек, угнавших скот [12, Ф. 483. Оп. 1. Д. 24. Л. 1]. Со стороны Сибири отряд русских войск провел рекогносцировку крепости Таучубек, а со стороны Оренбурга отряд майора Ф.Ф. Энгмана взял крепость Каш-Курган. В 1852 г. отряд полковника И.Ф. Бларамберга провел рекогносцировку степи до Ак-Мечети, получив негласное указание Перовского крепость взять, что, в общем, было авантюрой.

В отряде Бларамберга было всего 125 человек пехоты, 200 уральских казаков, 3 пушки с прислугой, башкиры с 10 телегами и 125 верблюдов с казахами-проводниками [2, с. 304]. 20 июля Бларамберг атаковал крепость двумя колоннами. Артиллерией были выбиты ворота, одной колонной они захвачены, другая взошла на внешнюю стену. Казаки бросились штурмовать цитадель, но безуспешно, поскольку лестницы были коротки, а ядра вязли в глине и не пробивали стен. Бларамберг отступил, но разрушил крепости на Сыр-Дарье: Кош-Курган, Чим-Курган и Кумыш-Курган. Несмотря на неудачу, Перовский стал усиленно готовиться к походу на следующий год.

В составе отряда выступившего в поход на Ак-Мечеть в 1853 г. находились: штаб, Оренбургский линейный № 4-й батальон, 36 орудий с прислугой, ракетная и саперная команды, 4 сотни оренбургских казаков, 5,5 сотен уральских казаков [8, с. 183]. Башкиро-мещерякское войско было представлено 3 сотнями (3 обер-офицера, 6 зауряд-чиновников, 23 унтер-офицера, 295 башкир) и башкирской сенокосной командой (1 штаб-офицер, 4 зауряд-чиновника, 10 унтер-офицеров, 417 башкир). Сенокосная команда выступила задолго до начала похода. Перевозка грузов была возложена на башкир (494 подводы, 228 волов), верблюды были взяты у казахов (2038 верблюдов) с ними 150 казахов-добровольцев. По Аральскому морю и Сыр-Дарье войска сопровождал пароход «Перовский».

Первая колонна выступила из Оренбурга 25 апреля и соединилась 14 мая в форте Карабутаке с колонной, шедшей из Орска. Весь отряд составлял 2168 человек при 12 орудиях и 150 казахах погонщиков верблюдов. Башкирская сенокосная команда, высланная вперед, заготавливала сено на промежуточных пунктах похода.

Осада официально началась 6 июля и завершилась 28 июля. Было решено бомбардировать крепость и вынудить к сдаче, а в случае отказа, взорвать миной стену и штурмовать. В осаждавшем лагере находились 3 роты, 8 сотен (3,5 уральских, 1,5 оренбургских, 3 башкирских), 17 орудий, обоз из 500 подвод с башкирской командой в 400 человек – 100 офицеров и чиновников, 2250 нижних чинов, 300 казахов. Поскольку обстрел высоких толстых стен не имел успеха, было решено сделать подкоп. С помощью гальванической батареи стена Ак-Мечети была взорвана на рассвете 28 июля. После взрыва мины начался штурм. В нем принимали участие пехота, спешенные оренбургские казаки, башкиры. Крепость была взята в тот же день.

В 1854 г. на заседании комитета обсуждавшего устройство юго-восточных границ с участием Оренбургского и Сибирского генерал-губернаторов было принято решение о соединении оренбургских и сибирских линий [14, с. 25]. Была создана Сырдарьинская линия. На ней несли службу солдаты оренбургских линейных батальонов, полк уральских казаков и сотня башкир, часть которых использовалась в качестве рабочих команд [12, Ф. 67. Оп. 1. Д. 67. Л. 22]. Например в 1854 г. Башкиро-мещерякское войско командировало в Форт Перовский (бывшая Ак-Мечеть) 6 урядников, 300 башкир с 75 телегами из 6-го кантона и столько же из 7-го кантона [9, Ф. И-2. Оп. 1. Д. 7843. Л. 3 об., 5]. Если учесть, что полагалось им по 158 строевых лошадей, то речь идет о трех сотнях, а остальные составляли рабочие команды. Для работ в Форт № 1 было командировано 2 урядника и 100 казаков-башкир с 25 телегами и 53 строевыми лошадьми. 10-й кантон командировал в Форт № 3 2 урядников и 100 башкир с 25 телегами и 53 строевыми лошадьми, столько же в Аральское укрепление, в Форт Перовский – 3 урядников и 50 казаков [9, Ф. И-2. Оп. 1. Д. 7843. Л. 6 об., 9 об].

Начавшаяся Крымская (Восточная) война России поставила вопрос, связанный с защитой Балтийского побережья от возможной высадки десанта союзников. В связи с началом Крымской войны в Башкиро-мещерякском войске началось формирование башкирских конных полков. Хотя войско могло выставить не менее 10 конных полков, были созданы четыре. Значительное число башкир находилось в составе транспортных команд в казахской степи, снабжая форт Перовский.

Башкирские полки были сформированы по штатам донского казачьего полка – 895 человек во всем полку по штату. В своем рапорте от 4 апреля 1854 г. командующий Башкиро-мещерякским войском генерал-майор Н.В. Балкашин указывал, что «объявление в кантонах Высочайшей воли о сформировании полков, для отправления в действующую армию, было встречено башкирами с искренним восторгом, выразившимся живою, единодушною готовностию их поступать в состав полков. Явилось много охотников поменяться очередями, что было дозволено мне одиноким из очередных…» [9, Ф. И-2. Оп. 1. Д. 7808. Т. 1. Л. 38 об]. Башкиры были вооружены карабинами, шашками и пиками, офицеры и урядники, кроме того – пистолетами. Два полка, 1-й и 3-й, по решению военного министра были направлены в Прибалтику. Оба полка, в начале января 1855 г., участвовали в императорском смотре, получив благодарность Николая I. Император, осмотрев в Михайловском манеже полки, нашел, «что башкирцы, как иррегулярное войско, лихие наездники, но их зауряд-хорунжии и сотники, по незнанию хорошо русского языка и как мало сведущи по строевой части, не могут командовать сотнями», для чего он приказал назначить старших офицеров Образцового кавалерийского полка в эти части [3, с. 522–523].

Оба полка дошли к началу апреля 1855 г. до Балтийского побережья без потерь, и вошли в состав Рижского подвижного корпуса и Эстляндского наблюдательного отряда [11, Ф. 169. Картон 20. Д. 60]. Непосредственное участие в боевых действиях принял Башкирский № 1-й полк. Штаб-квартира полка находилась в м. Кокенгузен, а сотни были расположены небольшими отрядами по мызам, начиная от м. Поланген, на прусской границе, и далее по берегу.

С 5 июля 1855 г. флот противника стал появляться у побережья. 25 июля им была предпринята попытка высадить десант у мыса Домеснес. 2 августа эта попытка была повторена. Оба раза, начальник Дондангенского участка береговой линии полковник Штакельберг, прибывал с конным резервом, состоящим из донских казаков и башкир, и с большим успехом отражал наступление высадившегося десанта имевшего тройной перевес в силах. Башкиры, встретив высадившихся англичан «сразились с ним мужественно и храбро, за что более отличившиеся удостоились получить награды» [1, с. 371]. В приказе военного министра по иррегулярным войскам от 14 октября 1855 г. отмечалось, что «Государь император объявляет монаршее свое благоволение Башкирского 1-го полка хорунжему Гусману Ахмерову за отличие, оказанное им против англичан 25 июля и 2 августа сего года» [10, с. 358].

17 августа в 25 верстах у Либавы англичане высадили десант и начали грабить латышскую д. Зимупен, жители которой в страхе разбежались. По тревоге, ротмистр Е.Г. Гвоздиков собрал башкир, донских казаков и пограничную стражу, и с майором Юзефовичем прибыл через час на место высадки десанта. Англичане, увидев издалека несущихся башкир с пиками наперевес, бросились в баркас и, отплывая, начали стрелять из штуцеров. Башкиры, выстроившись вдоль берега, вели перестрелку из своих кремневых ружей. Как вспоминал впоследствии ротмистр: «Башкиры храбро держались своих мест и не слезали с коней; но когда стрельба англичан стала все более и более учащаться, тогда майор Юзефович прекратил перестрелку, приказал команде отступить вглубь леса и ожидать вторичной высадки неприятеля»[3, с. 522].

19 сентября, англичане вновь предприняли попытку высадить десант между постами д. Вирген и д. Бернаден. Ночью они высадились, чтобы напасть на спящих латышей. В это время, ночной разъезд башкир, увидев приближающиеся к берегу лодки открыл стрельбу. Находившийся в Бернадене батальон пехоты залег вдоль берега, прибыла артиллерия и подкрепление башкир. Англичане вынуждены были отменить высадку, и начали обстрел разрывными бомбами деревни [3, с. 522–523].

Боевая деятельность башкирских полков по охране Балтийского побережья получила высокую оценку. Касаясь воинской выучки 1-го полка, командующий (князь Суворов) отметил, что «по строевой части полк этот доведен был до такой степени, что не оставалось ничего желать лучшего от части иррегулярной». Отметил командующий и патриотизм башкир: «Часть, имевшая случай встретиться с неприятелем на берегах Курляндии, доказали, что и это племя, чуждое русским по крови, готово пролить кровь за русского царя» [3, с. 523].

Деятельность В.А. Перовского по реорганизации Башкиро-мещерякского войска была энергичной и достигла поставленных целей. Войско могло выполнять свои задачи в походах российской императорской армии на Европейском театре военных действий, на Азиатском направлении оно и использовалось и как боевая единица и как транспортные и рабочие (сенокосные) команды, играя вспомогательную роль. Излишняя милитаризованность внутренних отношений среди башкир привела к образованию большого количества дел решаемых военным судом. Вводимые институты попечительств не справлялись с внедрением общей гражданственности. Военный вектор, как всегда развивался быстрее, нежели гражданский. Главным тормозом становились проблемы языковые и гражданские, те которые сразу решить не мог даже такой энергичный деятель как В.А. Перовский. В памяти башкир он остался грозным и уважаемым человеком, своеобразным «любимцем» воинственного народа. Стоит признать, что в это время, неугомонный Перовский и его верные башкиры хорошо понимали друг друга. Редкий случай казалось бы «мрачной» николаевской эпохи.
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В историографии посвященной формированию России как многонациональной империи, в отношении народов вошедших в её состав, предложена трехступенчатая схема процесса: присоединение, постепенная инкорпорация и завершающая стадия – ассимиляция [13, с. 26]. Основные этапы характерны для башкир, однако здесь имелись региональные особенности, в частности, на наш взгляд военный фактор оказывал особое влияние на процесс инкорпорации [9]. Отличалась и система управления краем [1, 6, с. 251–253]. Научная острота изучаемой проблемы связана с тем, что в Поволжье и на Южном Урале складывались принципы управления национальными окраинами, а российское правительство получило здесь первый опыт региональной политики [4, с. 85].

После падения Казани начинается процесс вхождения башкирских родов в состав Российского государства. Он протекал медленно, башкиры, жившие в Зауралье вошли в состав России лишь в начале XVII в. Башкиры сохранили самоуправление, структура общества осталась неизменной, элиты не были интегрированный в российское дворянство. Представлявшие правительство воеводы, были ограничены в своём вмешательстве во внутренние дела башкирской общины. В судебном отношении власть также не распространялась на башкир вплоть до 30-х гг. XVIII в., уступая место нормам шариата и адата. Можно считать, что во второй половине XVI–XVII вв. нахождение башкир в составе России имело номинальный характер. Это понимало и правительство. Соборное Уложение 1649 г. прямо запрещало русским людям переселяться в Башкирию, строительство Закамской линии (1652–1656 гг.) отделяло территорию, интегрированную в государство, от башкирских земель номинально входивших в его состав. Вплоть до Петра I при «венчании на царство» башкиры приезжали в Москву для получения жалованных грамот на землю от нового царя. К началу XVIII в. на территории края сохранялась ордынская традиция: вотчинное право на землю, привилегия обращаться с жалобами непосредственно к царю, институт народного собрания. В социальной структуре башкирского общества имели особое положение тарханы и батыри, башкирское восстание 60-х гг. XVII в. даже возродило институт аманатства (заложников).

Одним из условий вхождения башкир в состав Российского государства было несение ими воинской службы. Именно в ней, ордынские традиции присутствовали в большей мере. Военные отряды организовывались по десятичной системе, имели характер родового ополчения. Сохранялись средневековые приёмы боя на поединке, тактика «выжженной земли» [3, c. 27–28, 7, с. 44–45].
Правительство Петра I предприняло попытку ускорить интеграцию Башкирии в состав империи. Связанная с отказом от прежней традиции, стремлением к унификации, приведением башкир в «тягости» с другими сословиями она привела к башкирскому восстанию 1704–1711 гг. Правительство сознательно провоцировало башкир на выступление, с тем, чтобы заставить их отказаться от своих привилегий, обременительных для государства [1, с. 160]. Массовое восстание не позволило властям достичь поставленных целей. Это было связано с тем, что в условиях Северной войны армия была занята в боевых действиях. Для успешного ведения войны сохранялась потребность в коннице, в том числе и башкирской. Разумеется, военное руководство прекрасно осознавало отсталость иррегулярной кавалерии, но ничего не могло с ней сделать. Она несла службу по границе, была незаменима в столкновениях с кочевниками [10, с. 174].
Губернская реформа 1708 г. направленная на унификацию управления была в целом успешно осуществлена на территории всей страны за исключением Башкирии. Восстание 1704–1711 гг. сделало невозможным создание отдельной Уфимской губернии, в 1708 г. Уфимский уезд был переименован в Уфимскую провинцию. В 1711–1722 гг. Башкирия практически была независимой территорией, башкиры возобновили подданство с 1722 г. [2, с. 330–335]. В 1728–1733 гг. Башкирия находилась в «Особливом ведомстве» Сената. Подчинение Сенату означало фактическое выведение края из государственной системы власти. Таким образом, в начале XVIII в. Башкирия оказалась единственным регионом России, не охваченным единой системой управления, сохранившим воеводское правление и управляемым отдельным органом центральной власти, т.е. имевшей автономный статус.
Начало ускоренной интеграции Башкирии в состав империи относится к деятельности Оренбургской экспедиции (с 1734 г.). Созданная по предложению И.К. Кирилова она ставила целью проникновение России на Восток. Государство, считая себя верховным собственником всех башкирских земель начинает их одновременное массовое изъятие под новые крепости и города. Башкиры, считавшие, что происходит отход от прежних договоренностей, вновь подняли восстание (1735–1740 гг.). Причиной его было изменение прежнего уклада, своеобразный отход от старины, равных договорных отношений. Можно считать, что в целом башкирские восстания первой половины XVIII в. представляли собой движения протеста против интеграционных процессов, замены ордынской традиции европейской. То, что в результате восстаний XVII в. удалось достичь компромисса с властью, сохранив традиционные институты самоуправления, явилось стимулом к активному противодействию правительственным войскам и участию в восстаниях всех групп башкирского населения.

Однако ситуация изменилась, Россия активно позиционировала себя как европейское государство, империя не искала опоры в ордынском наследии. В 1744 г. по инициативе губернатора И.И. Неплюева была создана Оренбургская губерния в составе Оренбургской, Исетской и Уфимской провинций. Начало формироваться Оренбургское казачье войско, предназначавшееся для несения службы на пограничной линии. В нижнем течении р. Яик службу на линии уже несли яицкие казаки. Для защиты всей линии длиной в 1750 верст казаков не хватало. На ней были расположены части регулярной армии, а с 1740-х гг. на службу стали привлекать башкир, мишарей и ставропольских калмыков.

В 1781 г. было создано Уфимское наместничество из Оренбургской и Уфимской областей и 13 уездов, а в 1796 г. вновь восстановлена Оренбургская губерния в составе 10 уездов. Такова эволюция административной политики империи в Башкирии. Особенностью её было то, что при наличии внешних проявлений модернизации, сохранялась архаичная волостная структура башкирского общества.

Особое внимание было уделено социальной структуре общества. В ходе подавления башкирских восстаний, по инициативе Кирилова и В.Н. Татищева произошел отказ от института аманатства. Власть из-за массового участия местной аристократии в восстаниях отказалась от существовавшей наследственной должности волостного старшины, и по предложению Татищева пришла к институту выборных старшин, несших прямую ответственность за свою волость. Одновременно шел процесс нивелирования башкирского общества. В течении XVIII в. постепенно исчезли как отдельные группы батыри и тарханы, тептяри и бобыли стали отдельным сословием.

Важным был конфесииональный аспект интеграционных процессов. Отказавшись от попыток насильственной христианизации башкир, имевших место в конце XVII – начале XVIII в. правительство попыталось подчинить мусульманское духовенство общеимперским задачам. Указом Екатерины II от 22 сентября 1788 г. было учреждено «Уфимское Духовное Собрание Магометанского закона» [8]. Принято считать, что оно было создано по просьбе Симбирского и Уфимского генерал-губернатора барона О.А. Игельстрома, но непосредственной причиной был внешнеполитический фактор. В связи с начавшейся войной с Турцией, стало известно, что в Бухару собирается прибыть турецкий паша с целью отправление бухарских мулл для возмущения мусульман в империи [5, с. 44–45]. Инспектировавший уезды Д.Б. Мертваго, по возвращении подал проект, в котором предложил учредить при губернском правлении духовное собрание, где должны были экзаменоваться свои муллы. Проект был принят, Собрание открыто в 1789 г. Решалась ещё одна проблема – судопроизводство. С открытием Собрания государство в определенной мере контролировало суд у мусульманских народов.
Окончательный отказ от ордынской традиции произошел в военной организации. Во время русско-шведской войны 1788–1790 гг. в армию были направлены башкиры, калмыки и оренбургские казаки [12]. Примечательно, что башкиры впервые получили полковую организацию вместо сотенной. Успешная военная практика натолкнула Игельстрома к написанию проекта реформирования Оренбургского корпуса [11, с. 115–122]. Его план предполагал замену армейских частей на границе казаками и башкирами, а также создание мощного иррегулярного войска, способного решать задачи, как по охране границы, так и участвуя в войнах. В 1798 г. была введена кантонная система, коснувшаяся башкир, мишарей, ставропольских калмык, оренбургских и уральских казаков. В крае было создано 4 войска – 2 национальных и 2 казачьих. Башкирские кантоны не следовали прежней волостной структуре, она дробилась. Новая военно-административная власть растворила прежнюю родовую. У башкир формировалась новые военно-служилые элиты – кантонные начальники, чиновники, появилось башкирское дворянство. Реализация плана Игельстрома в форме кантонной системы способствовала уничтожению остатков ордынской традиции, завершила процесс интеграции башкир в состав империи.
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Одним из последствий Революции 1917 г. был распад Российской империи, который привел к Гражданской войне и образованию целого ряда государств на евразийском пространстве. В 1917 г. Туркестан был отдалённой национальной окраиной, далёкой от фронтов Первой мировой войны, находившийся частично под имперским управлением, частично входивший в состав Бухарского эмирата и Хивинского ханства — протекторатов России. Особенностью ситуации было то, что территорию края в 1916 г. охватил мятеж и в феврале 1917 г. в ряде районов продолжались мелкие стычки [2]. Падение самодержавия остановило возможные репрессии против участников мятежа. В апреле казахи созвали свой съезд в Оренбурге, началось образование политических партий. Наиболее крупная из них — "Алаш-Орда" создана летом 1917 г. Представители национальной интеллигенции, возглавившие процесс стояли на позициях автономии казахов в составе России. На территории современного Кыргызстана власть делили между собой Временное правительство, советы и различные партии. Там сохранялось противостояние между русским и кыргызским населением, связанное с событиями мятежа. К осени в регионе наметилось противостояние между большевиками (которых считали проводниками колониальной политики) и местным населением.

На территории современного Узбекистана Февральская революция была воспринята как возможность реализации, в первую очередь, религиозных проблем. В регионе начиналось противостояние кадимистов (традиционалисты) и джадидистов (реформаторы), расколовшее мусульманское население. Первые создали организацию "Шурои Улема" (Совет духовенства), их оппоненты — "Шурои Исломия" (Совет Ислама). Лето стало временем дискуссий между этими организациями. Джадиды выступали за создание национального демократического государства. Кроме того, в Фергане был создан "Союз трудящихся мусульман" с большевиками и левыми эсерами во главе. В апреле прошёл I краевой мусульманский съезд в Ташкенте. Вслед за ним Всетуркестанский курултай высказался за идею образования Туркестанской автономии в составе России. В сентябре в крае усилилась деятельность большевиков. 22 ноября в Ташкенте III краевой общемусульманский съезд постановил начать формирование правительства национальной автономии. Большевики и левые в противовес предложили передать всю власть советам и сорвали идею формирования автономии. В такой обстановке 26–29 ноября в Коканде начал работу IV Чрезвычайный краевой мусульманский съезд, который объявил 27 ноября о создании Туркестанской автономии (известна как "Кокандская автономия"). По своему составу она была джадидской, её правительство не признавалось населением и большевиками. Внутри самого джадидизма также шла борьба за власть. Попытка её захвата сторонниками автономии в Ташкенте закончилась расстрелом демонстрации 13 декабря большевиками. В крае началась гражданская война.

Если обратить внимание на политические процессы, протекавшие на национальных окраинах бывшей империи, то можно отметить, что в 1917 г. интегрирующая идея "единого Отечества" сохранялась везде за исключением Финляндии и Польши. Народы России, провозгласив стремление к автономии, видели будущее в федеративном государстве, что позволяло сохранить страну как единое целое. Политика развала империи, проводимая летом-осенью 1917 г. большевиками, привела к уничтожению основных институтов государства: правительства, как органа верховной власти, структур управления, армии. Войдя в советы, большевики дезорганизовали власть на местах, раскололи общество, заставив часть его усомниться в сакральности власти, ценности человеческой жизни по отношению к идеалам общественных учений. Захват ими власти в октябре 1917 г., декреты о земле и мире, "Декларация прав народов России" не могли замаскировать их стремление к монополии на власть и, в первую очередь на социальное устройство будущей России. Разгон в январе 1918 г. Учредительного собрания, в котором были представлены национальные окраины, показал обществу истинные стремления большевиков.

Обратим внимание на то, как представлены события 1917 г. в национальных историографиях государств Центральной Азии. Казахская историография излагает эти события как национальное пробуждение, создание партии "Алаш". Сообщается об идеи автономии казахов, а захват власти большевиками трактуется как "Октябрьский переворот" [1, с. 211; 7, с. 283]. Кыргызские авторы отмечают, что "Февральская революция в Кыргызстане – важнейшее событие 1917 г.", но указывают, что не были решены вопросы жизни кыргызов, сохранилась колониальная система [8, с. 331]. Узбекская историография представлена авторами, освещающими событий 1917 г. с джадистских позиций. Все остальные — большевики, кадимисты представляют противников "прогрессивного" направления в истории Туркестана. Идеализируется организация (называет партией) "Шурои Исломия", Туркестанская ("Кокандская") автономии [3, с. 105–110; 4, с. 3–6]. В целом узбекская историография выборочна. В ней лидируют националисты-интеллектуалы, захватившие путём демагогии и обещаний власть в регионе, готовые обратиться в поисках поддержки к любым внешним силам.
Современные интерпретации событий в Туркестане в 1917 г. представленные в историографиях стран Центральной Азии, написаны в духе позитивизма. Во многих текстах концептуально сохранен формационно-классовый подход, включены тезисы о "колониальном гнёте", политике русификации. За позитивизмом изложения скрываются либо коммунистические, либо националистические симпатии авторов. Историки, активно воздействуя на процесс формирования национальной идентичности, конструируют "нужное прошлое" о революции 1917 г. Оно направлено на внушение мысли об особой истории народа, его трагической судьбе. Объективно все авторы сообщают, что большинство народов империи в 1917 г. поддерживало одну платформу — автономия в составе России.

Зарубежная историография, анализируя события 1917 г. на национальных окраинах указывает на факторы двоевластия, разнородности политических сил пришедших к власти, процесс формирования политических партий национальными элитами, влияние войны, а также то, что регионы к революции "примкнули" [5, с. 261–262]. По мнению М. фон Хаген, политика властей усилила уже существовавшую межнациональную рознь, создала новые очаги конфликта [9, с. 399]. Дж. Хоскинг считает, что "нерусским народам пообещали самоопределение" [10]. Э. Каррер д’Анкосс отмечает большие ожидания в обществе в связи с падением монархии и разочарование представителей национальных окраин тем, что Временное правительство отложило решение о национальном устройстве до созыва Учредительного собрания [6, с. 144]. По её мнению Февральская революция спровоцировала цепь национальных революций, которые Временное правительство не могло ни понять, ни обуздать. После октября национальное движение радикализировалось [6, с. 151]. По мнению Каппелера основным дезинтегратором национального устройства России 1917 г. была политика большевиков, дополняла её война [5, с. 270–271].

Можно отметить, что современная зарубежная историография с одной стороны, пытается выявить конфликтную составляющую процессов на национальных окраинах (в основном исходя из противопоставления "русские — местные жители", чтобы показать имперские корни проблемы), с другой стороны, игнорирует общую нацеленность национальных движений на формирование федеративного государства. Она, как и современные национальные историографии не обращает внимания на главный вопрос: что держало народы в составе России после февраля, какие представления национальных лидеров заставляли выступать с предложением об автономии?
В целом, процессы, протекавшие на национальных окраинах, были идентичны: "привнесённость" революции из столицы в феврале и в октябре 1917 г., формирование элитами национальных партий, идеи автономии и федерализма, захват власти большевиками. Тождественность подтверждает наличие сложившегося к этому времени культурно-исторического социума, который можно соотносить с понятием "русский мир" ("имперское пространство"). Именно в нём, в 1917 г., были заложены основы для мирного формирования государственности современных стран Восточной Европы, Закавказья, Центральной Азии. Внутри более интегрированных в "русский мир" национальных регионов начали формироваться автономии — субъекты Федерации.
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В годы Первой мировой войны в рядах российской армии воевали представители многих народов империи, в том числе татар. Сохранилось достаточно незначительное число источников личного происхождения (дневники, письма, мемуары) вышедших из-под пера рядовых участников войны – мусульман. В данной публикации вниманию историков предлагаются небольшие мемуары одного из участников войны – Сулеймана Нагаева, человека сложной судьбы, прожившего большую жизнь.
Сулейман Камалович Нагаев родился в 1885 г. в д. Сэмэн Стерлитамакского кантона Уфимской губернии (ныне д. Семёнкино Аургазинского района Республики Башкортостан). Его родители, отец Ахмет-Камал и мать Мафруза, были крестьянами, дед, Геллеметдин Нагаев – муллой. Сулейман получил духовное образование в Оренбурге, что и определило его дальнейший жизненный путь. В возрасте 29 лет в 1914 г. его призвали на войну. По воспоминаниям его детей, он говорил, что на фронте исполнял обязанности дивизионного муллы. В марте 1915 г. под Варшавой он впервые вступил в бой и спустя некоторое время попал в плен. К пленникам, представителям разных национальностей, в том числе и мусульманам, было особое отношение
. В лагере Сулейман, благодаря своему духовному образованию, стал одним из учителей в школе. Когда пленным объявили о наборе добровольцев в Османскую империю, то среди них оказался и С. Нагаев. Прибыв в 1916 г. Стамбул, они были отправлены на войну против арабов, а затем в Османский Ирак. Повоевав, они попали в плен к англичанам примерно в начале 1917 г. и отправлены в Британскую Индию.

По завершении Первой мировой войны начался возврат пленных. Весной 1920 г. С. Нагаева отправили из Индии в Турцию, затем в Белый Крым. Сулейман попал в число тех, кто не подлежал воинской службе по возрасту и остался на несколько месяцев в Джанкое служить надзирателем в госпитале. После перевода на русский язык документов, он был освобожден от воинской службы поехал в Симферополь, где купил себе дом и занимался торговлей. Осенью после захвата Крыма Красной Армией Нагаева снова арестовали, и через некоторое время отпустили. Прожив в Симферополе ещё одну зиму, весной 1921 г. он уехал домой. И наконец, почти через семь лет, Сулейман встретился с родными и близкими.

С 1921 по 1924 гг. Нагаев работал заведующим детским домом, организованным Наркомпросом РСФСР. В 1924 г. он начал работать муллой в одной из деревень Кармаскалинского района. 5 января 1930 г. Сулейман был осуждён Нарсудом Аургазинского района БАССР по ст. 107 УК РСФСР и отправлен в заключение в Беломорско-Балтийский исправительно-трудовой лагерь, откуда был освобождён 17 октября 1932 г. После освобождения Нагаев вернулся в деревню, где жила его семья, и, забрав ее с собой, уехал в Сибирь в село Уяр Красноярского района Енисейского округа (ныне Красноярский край), где проживал до 1945 г. В 1945 г. он приехал в Уфу и до 1960 г. был казначеем в Пятой (Второй) соборной мечети, затем вплоть до своей смерти (1963 г.) он работал в Первой соборной мечети.
Воспоминания написаны на тюрки арабским шрифтом в толстой общей тетради. Страницы пронумерованы арабскими цифрами до 162 страницы. Воспоминания расположены в начале тетради (с. 1–9). После них идут стихотворные произведения различных авторов. При переводе воспоминаний, переводчиком, к.и.н., научн. сотр. Института истории, языка и литературы Уфимского научного центра РАН А.Г. Салиховым в ряде случаев были сохранены стилистические шероховатости автора. Судя по обилию конкретных дат, имен, названий населенных пунктов, судов, улиц, номеров домов и т.д., в основу воспоминаний, вероятно, легли краткие записи дневникового характера. Традиционно такие записи делались на последних, чистых листах личного Корана. Рукопись воспоминаний хранится в личном архиве внука, Нагаева Закия Талхаевича, с любезного согласия которого они публикуются. Также им сообщены подробности биографии автора. Первая публикация мемуаров была осуществлена в Уфе
. Однако в силу ограниченности объема сборника в нее не попала биография С. Нагаева. В данной публикации воспоминания дополнены стихами автора, посвященными азиатскому полку на Месопотамском фронте, которые публикуются впервые.
Текст
17 июня 1914 года началась первая европейская война. Начиная от города Галич, Германия начала большую жестокую войну против русских войск. В тот день нас забрали на войну. И мы, за день, проехав на переменных лошадях (то есть, меняя их) 132 версты от Стерлитамака до Уфы, прибыли в Уфу. Из Уфы повезли в город Вятку, потом в город Глазов
, в котором мы пробыли до января 1915 года. Потом привезли в крепость Двинск
. Позже в Варшаву, где мы вступили в бой. Вечером 22 марта того же года прорвали наш фронт и взяли нас в плен. Три дня нас вели пешком по германской территории и закрыли в лагере Лондздра. В этом лагере мы очень голодали. В день нам выдавали 400 граммов хлеба, 500 граммов бобового супа, 500 граммов сладкого чая. И на этом все. Потом повезли нас в город Литсин. Этот город находится возле Мазурского озера. Там мы пробыли 3 месяца. Здесь питание было немного лучше. Место, где мы жили, было очень чистым. Вшей не было. Однажды комендант вызвал меня, собрал всех мусульман и отправил мыться на озеро. Всех оставшихся русских отправили на работу. Когда мы, одиннадцать человек возвратились после помывки, нам был уже приготовлен на кухне офицерский обед. Нас хорошо угостили, дали большие вольности. Нас продержали еще один день. Потом к нам присоединили еще 60 человек и нас отправили. Привезли и поместили в лагерь Вайнберг в городе Зоссен
. Там было 12 тысяч мусульман, которые соблюдали пост, было около 12 школ, в которых они обучались. Я был одним из их учителей. После теравиха читали хатим
. Во время Курбана
 читают сотни генералов, сын Вильгельма
. Они дали для нашего жертвоприношения, то есть для 12 тысяч людей, 40 штук овец, 8 штук больших, жирных коров. Мы их принесли в жертву. Они наблюдали за этим. Также присутствовали 60 турецких студентов, обучавшихся в Берлине. Праздник провели с большой радостью. На торжестве присутствовал также уважаемый Ибрагимов Рашид кадый
.
21 апреля 1915 года нам объявили, что добровольцы поедут в Турцию
. Собралось тысяча человек
. Нам всем выдали военную форму. Все одинаковые. В таком виде нас привезли в Берлин. На вокзале нас встретили с музыкой. Водили по Берлину, хорошо угощали, потом привели обратно на вокзал. Столько уважения. На вокзале негде яблоку упасть. Везде заполнено мужчинами и женщинами с цветами, платками, подарками на руках. Все они дали нам платки полные гостинцами. Из Берлина нас проводили с музыкой.

Проехали Карпатские горы. Прибыли в город Будапешт. Там нас встретили, угостили и проводили так же, как и в Берлине. Подъезжаем к Белграду. Проехали Дунай и въехали в Белград. Белград находился в тяжелом состоянии, потому что война началась там. Потом поехали в Болгарию. Начали проезжать Балканские горы. Проехали над скалистыми горами, проехали под скалистыми горами, то есть по тоннелю. Подъехали к городу София. Так же с большой почестью повели во дворец. Там дали обед. Потом поехали в Эдирну
. Здесь нам дали гусиную котлету на обед. Поехали дальше в Чаталджу. Отсюда до Стамбула 40 верст. 2 мая 1915 года в 2 часа мы прибыли в Стамбул. День был очень жаркий. Встретили с турецкой духовой музыкой. На улицах Стамбула не осталось пустого места. Всюду заполнено народом. Нас встретили. Мы с поднятым духом по геройски прошли через город. Нас поместили в казарму «Таксим Кашласы», которая находится в центре Стамбула
. Собрали германские деньги. На следующий день выдали турецкие деньги. Мы получили деньги, которые назывались лира, маджидия, куруш, металин. В Стамбуле нам дали 10 свободных дней. Можно было пойти, кто куда хочет. Таким образом, мне выпала возможность посетить многие места. Побывали во дворце, совершили парад и увидели султана Шамси
 Мухаммед Ришад хана
. Выйдя на балкон дворца, он приветствовал нас. Целый час простоял Мухаммед Ришад перед нами. Энвер-паша
 ходил среди нас, расспрашивая и беседуя с нами. Когда вышел султан, он вынул свою шашку и приветствовал его.

Потом мы отправились в деревню Алемдар, что в 2 верстах от Стамбула, и пробыли там некоторое время. Возвратились в Стамбул к празднику гаит
 и снова увидели султана. Потом мы пробыли некоторое время в местечке Шиля на берегу Черного моря. По возвращении в Стамбул мы проводили драгоценные одеяния и вещи нашего господина пророка из дворца Йылдыз
 до пристани Хайдар-паша
, которые на поезде были отправлены на родину хаджа в святую Мекку. Казалось, что весь мир пришел в движение. Для движения была оставлена узкая дорожка на середине улицы. Народ был очень воодушевлен и радостен.
Нас отправили в сторону Шама
, Мекки, Медины в Арабистан для подавления бунтующих арабов
. Увидели эти места. Пришлось потратить очень много сил, потому что арабы очень враждебно настроены против турков. К тому же занимаются разбоем. Для 10 арабов ничего не стоит противостоять против 100 турков. Однако мы воевали без страха, по геройски. Наши 3 воина могли выдержать 100 арабов. Потом нас отправили в сторону Ирака. Нам дали приказ: захватить такие арабские города как Багдад, Мосул, Сида, Хилла, Куфи
. Герои – джигиты выполнили все возложенное на них задание.

На этой стороне, у берегов реки Евфрат, мы пробыли 6 месяцев. Потом прибыли английские войска вдоль рек Евфрат и Диджля
 выше Басры
. В городе Рамадия у реки Евфрат нас взяли в плен. Привезли в Басру. Здесь мы пробыли 6 месяцев. Потом на пароходе через залив Басра
, Индийский океан привезли нас в Бомбей. Из Бомбея в Беллари. Потом прибыли в Кабрик. Потом снова возвратились в Беллари.

В Беллари мы пробыли два с половиной года. Потом настал день отъезда из Индии. 10 апреля 1920 года, в субботу в час дня на поезде мы приехали из Беллари в Бомбей. После совершения небольшой экскурсии по Бомбею, мы в тот же день вечером в восемь часов сели на пароход, который тронулся в сторону Индийского океана. Проплыв 14, 15 и 16 (апреля), мы вошли в Оманское море. 17–18 (апреля) проплыли мимо Аденских гор. Девятнадцатого, в понедельник в пять часов вечера, пройдя Баб-эль-Мандебский пролив, вошли в море Ахмер
. 20, 21, 22–23 днем прибыли в порт Джидда и сделали остановку на одни сутки. К сожалению многого увидеть не пришлось. Потом прошли Шаб-эль-Ахмер. Плыли мимо песчаных берегов. Это место, где погиб фараон вместе со своими рабами. Это подтверждается аятом
. В суре «Баккара» говорится: «И мы перед вами разделили море, вас спасли, а род фараона утопили, вы это сами видели».

25 и 26 проплыли Суэцкий канал и сделали остановку в Порт-Саиде. 27-го утром в восемь часов вошли в Средиземное море. 28–29 вечером в 11 часов достигли Дарданеллы и остановились в Чанаккале. Остановились на воде. Недалеко от залива турки потопили огромный английский пароход
. Ночью на двух его мачтах горели два фонаря. 30-го на заре около 9–10 часов вошли в залив и поняли, что означает слово «Чанаккале». Действительно оказывается это место «Чанаккале».

В тот же день 30-го вечером в 4 часа мы остановили пароход в Стамбульском проливе напротив дворца Йылдыз. Утром 1 мая турецкая контрольная комиссия проверила прибывших, и нас поместили в здании Салимия на стороне Ускюдара
.

В Стамбуле нашей основной целью было возвращение. С 1 по 8 мая мы занимались документами для возвращения в Россию. После получения их на руки мы на мосту, построенном на море в середине Стамбула, сели на итальянский пароход «Альда». 9 мая утром в 5 часов мы двинулись из Стамбула к Босфору. Таким образом подошло время отъезда из Стамбула. Тогда я вспомнил Хасана-эфенди и Ихсан-пашу
. Однако невозможно было возвратиться. Время пути между Стамбулом и Севастополем 24 часа. Через 24 часа, мучаясь от морской болезни, мы прибыли в Севастополь. Нас приняли за большевиков и запланировали заморить голодом. На десятый денно нас поставили на погрузку на паровоз. К этому месту пришел сам Врангель
. Здесь прикладами гнали 400 обессилевших людей. Здесь увидели Врангеля. Нас возвратили и отпустили на волю.

Через неделю нас собрали и отправили на фронт воевать против Красной армии. В Крыму, в местечке Джанкой к нам прибыл гражданский генерал и был парад. На параде было отобрано сорок человек, не подлежащих воинской службе по возрасту. Среди них оказался и я. Остальных отправили на фронт к берегам Днепра. Мне пришлось служить несколько месяцев надзирателем в госпитале, расположенном в здании театра «Сатурн» в Джанкое
. В связи с тем, что документ, освобождающий меня от воинской службы, был написан на турецком языке, я съездил в Севастополь к персидскому консулу для перевода и получил освобождение от своего места. Потом я поехал в город Симферополь, купил дом на Кладбищенской улице, № 85 и начал там жить. Во времена Врангеля мне пришлось начать торговлю в местечках Мелитополь и Александровка.
В октябре 1920 года красные начали наступление. Красная армия вошла через Керчь, Сиваш, Перекоп и выгнала Белую армию из Севастополя, Ялты, Евпатории. Это было 13–15 ноября. Тогда меня взяли в плен и снова отпустили. Однако все мое имущество было захвачено армией. Это произошло 12 ноября 1920 года. Через два дня вечером, возвратившись домой, я увидел, что оставлено только полтора пуда муки. Больше ничего, даже сменной рубашки, не осталось. В связи с моим освобождением двадцатилетний дивизионный комиссар выдал четкий, красивый документ. После этого я прожил в Симферополе еще одну зиму и 16 марта 1921 года уехал домой в Уфу. Приехал в Уфу. 19 марта я был уже дома. 22 марта Аллах соизволил мне встретиться с родными и близкими. Конец.

Турецкий марш. Сулейман

Меня взяли в армию

Я сын воина, герой.

Я врагу не отдам свою душу,

Пока она находится в теле.

Меня окружили враги,

От страха у них побледнели лица.

У нас тридцать пять пушек,

У врагов, говорят, пятьсот.

Воды Евфрата говорят: «Не хотим

течь, не хотим брать людей».

Пока не придут сто тысяч врагов

Азиатский полк говорит: «Не встанем».
Войска выстроил в полки,

В поле выстроил орудия.

Говорят, англичане у Евфрата – 
Пришлось оставить пищу.

Двери Наполеона

Не открывайте без приказа.

Азиатский полк,

Сто восемьдесят первый не вставать
!

17. Рахимов Р.Н. Особенности организации военной службы народов Урало-Поволжья в период российской модернизации (вторая половина XIX – начало XX в.) // Региональные модели российской модернизации в XIX–XX веках: Урал, Сибирь, Казахстан. Международная научная конференция. Оренбург, 7–8 декабря 2018 г.: сб. статей / науч. ред. Ж.А. Ермакова, Г.Е. Корнилов, В.А. Лабузов. Оренбург: ООО ИПК ОГУ, 2018. С. 189–192.

Время второй половины XIX – начала XX в. известно как период сложных и модернизационных процессов протекавших в России. Они протекали, в том числе в Урало-Поволжье. В административном отношении в то время оно представляло собой территорию Оренбургской, Уфимской, Казанской и Пермской губерний. В военном – входила в Казанский военный округ. В процессе военной реформы проводимой А.Ф. Редигером и Д.А. Милютиным произошло разделение территории России на военные округа, в том числе был образован Казанский военный округ со штабом в Казани. В 1865 г. в состав округа были включены войска особого Оренбургского военного округа, дислоцирующиеся в Екатеринбурге, а в 1871 г. особый Оренбургский военный округ с территорией от Оренбурга до Перми полностью вошел в состав Казанского военного округа. В 1881 г. в КазВО входили Казанская, Оренбургская и Уфимская губернии, часть территории Пермской губернии, а также Уральская и Тургайская области. Со временем территория округа увеличилась. Так, в 1916 г. в его составе значились: Вятская, Казанская, Уфимская, Пензенская, Саратовская, Астраханская, Самарская, Пермская (с Екатеринбургом) и Оренбургская губернии, Уральская и Тургайская области, территории Оренбургского и Уральского казачьих войск.
1 января 1874 г. в России была введена всеобщая воинская повинность. Воинская служба объявлялась общеобязательной, всесословной и личной. «Устав о воинской повинности 1874 года» просуществовал с незначительными изменениями до Первой мировой войны. Согласно Уставу от воинской службы были освобождены нерусские народы Астраханской губернии, Казахстана, Туркестана, Дальнего Востока, Сибири, Севера, Кавказа и Закавказья, с 1901 г. Финляндии. Вся территория страны разделялась на участки комплектования двух категорий – с русским и с нерусским населением. В каждом полку 75% некомплекта пополнялось из участков с русским населением [7, с. 10].

В каждой губернии и уезде учреждалось управление воинского начальника, в каждом районе комплектования – управление начальника местной бригады. Они подчинялись командующему военным округом. Все округа были разделены на районы комплектования запасных бригад, в которых организовывался призыв, подготовка запасных и комплектование маршевых частей. Таким образом, в ведении местного начальника находились все людские и материальные ресурсы для развертывания запаса и осуществления в случае войны мобилизации.

Организация военной службы народов Урало-Поволжья во второй половине XIX – начале XX в. имела ряд особенностей. Они во многом были связаны с прошлым региона, его национальными особенностями, а также статусом пограничной территории. Так, административное деление на губернии и уезды огромной территории на самом деле скрывало в себе три большие области, непохожие друг на друга, исторически сложившиеся в ходе освоения края, его пограничного состояния в XVII – первой половине XIX в. Данные области представляли собой, по сути, мини-цивилизации. Раньше всех, в XVII в., образовалась традиционная система в Поволжье (Казанская губерния). Губерния – типичный земледельческий регион, с помещичьим землевладением, малоземельными крестьянами, городами и развитой транспортной системой. Пермская губерния и часть Оренбургской представляли собой Горнозаводской Урал, со своей сложившейся еще в XVIII в. традицией. Оренбургская и Уфимская губернии представляли собой военное наследие юго-восточной границы XVII – первой половины XIX в. на охрану которой их население было нацелено. Оренбургская пограничная линия, представляла собой юго-восточный фронтир (подвижную границу) России. Во второй половине XIX в. граница ушла далеко на юг, к Сырдарье. Таким образом, в Урало-Поволжье соседствовали люди и культура фронтира, представленные казаками оренбургскими и уральскими, башкирами и мишарями (мещеряками – этносословная группа татар); люди и культура горнозаводского Урала; оседлые земледельцы Поволжья.

Такое неофициальное деление косвенно подтверждала система размещения воинских подразделений, и комплектования полков второй очереди на случай войны. В данном случае, части при мобилизации должны были из своего состава выделить так называемый «скрытый кадр» который начнет пополняться за счет людей из окружающей местности и превратиться в полностью укомплектованный полк. Расписание на начало Первой мировой войны показывает, что на территории бывшего фронтира были размещены полки 48-й пехотной дивизии (Самара, Оренбург, Уфа), а на территории горнозаводского края части 49-й пехотной дивизии (Вятка, Екатеринбург). 
 В конце XIX в. на территории округа дислоцировались пять резервных пехотных бригад, бригада кавалерийского запаса, две (резервная и запасная) артиллерийские бригады, подразделения Астраханского, Оренбургского и Уральского казачьих войск, а также четыре местные бригады и отдельные резервные команды. Также, были размещены различные интендантские, военно-медицинские и военно-судебные учреждения, ряд военно-учебных заведений. Общая площадь территории округа в конце XIX в. составляла 1 млн 917 тыс. квадратных верст с населением 25 млн человек.

Другой особенностью было сохранение в крае двух казачьих войск. Военная служба Оренбургского и Уральского казачьих войск опиралась на «Положение об Оренбургском казачьем войске» 1867 г. Через 11 лет были утверждены «Устав о воинской повинности» и «Положение о военной службе» Оренбургского казачьего войска. 9 марта 1874 г. было утверждено новое «Положение об Уральском казачьем войске». Этим «Положениям» предшествовали дискуссии на страницах военной печати. Часть авторов полагала, что казачество исчерпало себя как воинская сила и подлежит расформированию. Тем более, юго-восточная граница ушла далеко на юг, и казачьи войск оказались внутри России. Другие считали, что казачество должно сохраниться, поскольку оно обходится дешевле, нежели другие рода войск.
По «Положениям» все мужское население казачества разделялось на три разряда: приготовительный, строевой, запасный. В приготовительном разряде казаки состояли три года, обучаясь военному в станице. В строевом разряде служили в полку четыре года, имея собственную лошадь, седло, обмундирование, оружие. После службы в полку казаки увольнялись и зачислялись в льготные полки 2-й очереди.

Увеличение числа военно-учебных заведений свидетельствовало о выросшем уровне грамотности населения края. В 60–70-е XIX в. в Оренбурге существовали Оренбургское юнкерское училище, Оренбургская Неплюевская военная гимназия и Оренбургская военная прогимназия. В 1882 г. все военные гимназии были переименованы в кадетские корпуса. К началу XX в. в Оренбурге находились Оренбургский Неплюевский и 2-й Оренбургский кадетские корпуса, Оренбургское юнкерское училище, созданное в 1867 г. для Оренбургского казачьего войска. В конце XIX – начале XX в. в Казани находилось пехотное юнкерское училище. В 1910 г. все юнкерские училища были преобразованы в военные. В 1894 г. в двух кадетских корпусах насчитывалось 625 кадетов, в том числе 604 русских и 21 из башкир, татар, казахов [4, с. 265]. В юнкерском училище все учащиеся были русские.
Во вторую половину XIX в. Оренбургская губерния вошла разделенной на две: Оренбургскую и Уфимскую, с только что упраздненным в 1863 г. самым большим в России иррегулярным национальным войском – Башкирским. До этого времени, в первой половине XIX в. на территории Башкирии существовала кантонная система. Она служила инструментом интеграции башкир в институты Российской империи. Основным маркером того, что процесс интеграции башкир завершился, было тот, что согласно военной реформе они подлежали призыву на общих основаниях с великороссами. Необходимо отметить, что интегративно вошли в состав имперских институтов и другие народы Урало-Поволжья – татары, чуваши, марийцы, мордва, удмурты.
При подготовке Устава о воинской повинности встал вопрос о порядке военной службы башкир. Оренбургский генерал-губернатор Н.А. Крыжановский считал, что они должны нести службу на особых условиях. Военное руководство страны предполагало службу башкир на общих основаниях. Комиссия под председательством генерал-майора Тихменева пришла к мнению о возможности привлечения башкир к воинской повинности на общих основаниях. Однако для башкир Челябинского, Верхнеуральского и Оренбургского уездов было сделано исключение. Предполагалась служба их в составе специального подразделения. 6 июля 1874 г. был сформирован Башкирский эскадрон [5, Т. 49. № 53706]. Эскадрон имел два состава: постоянный и переменный. В постоянном составе находились офицеры, чиновники и нижние чины регулярной кавалерии, в переменном 250 башкир набираемых ежегодно. Вооружение и экипировка эскадрона была казачьей. 21 июля 1875 г. Башкирский эскадрон был переформирован в дивизион. Дивизион состоял из двух эскадронов имевших также постоянный и переменный состав. В связи с русско-турецкой войной Башкирский конный дивизион 1 апреля 1878 г. был переформирован в Башкирский конный полк [5, Т. 50. № 54927]. Он должен был содержаться по «Временному положению» утвержденному 30 марта. Согласно нему полк состоял из четырех эскадронов имевших, как и прежде постоянный и переменный состав. В постоянный входили офицеры, унтер-офицеры, трубачи и нестроевые чины армейской кавалерии, в переменный – башкиры желающие отбывать воинскую повинность в полку на собственном коне. Основной задачей полка было обучение башкир-новобранцев военному делу на собственной лошади, а на случай будущей войны он должен был стать основой для формирования башкирских конных частей. А. Квитка посетивший полк отмечал, что: «башкиры гордятся своим конным полком и смотрят на него, как на возрождение войска, о существовании которого живы еще предания среди старожилов» [2, c. 316].

В 1882 г. при новом императоре Александре III вопрос о существовании башкирского полка вновь стал предметом обсуждения. «Отчет по выполнению воинской повинности» за 1880 г. показал, что из Оренбургской губернии из 2220 новобранцев принятых на службу было 700 башкир, или около 31%. Получалось, что треть всех новобранцев должна была служить 20 месяцев в Башкирском полку, тогда как остальные 6 лет. Таким образом, нарушался принцип всеобщей воинской повинности. Отчеты о состоянии Башкирского конного полка за 1880 и 1881 гг. показали невысокие результаты в стрельбе, знании материальной части оружия, строевой подготовке [1, c. 332]. Основной причиной такого состояния дел было незнание русского языка башкирами и короткий срок нахождения их в части. В 1882 г. была проведена реорганизация русской кавалерии. Башкирский конный полк был упразднен, а в военное время башкиры должны были формировать Башкирскую конную милицию [3, c. 23]. Примечательно, что в годы Первой мировой войны ее так и создали, имея в запасе природных кавалеристов. Нужда в пехоте заставляла пренебречь заложенной ранее законодательно возможностью формировать конные части.

Еще одной особенностью было то, что, несмотря на наличие двух казачьих войск, потенциальной башкирской конной милиции, в Урало-Поволжье мобилизационный план предусматривал развертывание пехоты (полки первой очереди, второй очереди, дружины ополчения), что и произошло в 1914–1915 гг.
Как видим, организация военной службы в Урало-Поволжье имела свою специфику для башкир и казаков. Реформаторский порыв 60-х гг. XIX в. привел к упразднению национального войска (Башкирского) и чуть не уничтожил два казачьих. Последующие особенности организации военной службы были связаны с военным прошлым региона, временем, когда он находился в положении приграничной территории. Военному руководству приходилось учитывать особенности национальной окраины при планировании организационных мероприятий.
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В собрании мемориального музея А.В. Суворова в Санкт-Петербурге имеются две живописные картины, изображающие башкир эпохи Заграничных походов 1813–1814 гг. Это полотно А.О. Орловского «Башкирский конный полк в походе 1813 г.» и более поздняя работа Б.П. Виллевальде «Башкиры во Франции в 1814 г.».
Картину Орловского «Башкирский конный полк в походе 1813 г.» (1813–1832 гг., холст, масло; 33х42 см), музей приобрел в 1965 г. у И.Т. Акопяна, причем происхождение картины в коллекции прежнего владельца неизвестно, также как отсутствует информация о нем самом
. На картине имеется несколько текстов. Так, на оборотной стороне холста вверху каллиграфическая надпись черной тушью: «А. Орловскiй»; внизу слева бумажная наклейка с карандашным текстом: «Башкирский Конный полк в походе в 1813 г.» и номером «К-239». На нижней планке подрамника слева нанесена маркировка: «МС-4850 / Ж-255». Судя по карандашному тексту наклейки, картина слегка изменила свое название. Оригинальное и более конкретное – «Башкирский конный полк в походе в 1813 году» со временем трансформировалось на общее – «Башкирский конный полк в походе 1813 год». Сведений, когда и почему изменилось название картины, также не имеется.
Картина экспонировалась на выставке «Под сенью двуглавых орлов» в 2013–2014 гг. в Государственном историко-архитектурном, художественном и ландшафтном музее-заповеднике «Царицыно» в Москве.
Живописец, рисовальщик, гравер Александр Осипович Орловский (1777–1832 гг.) родился в Варшаве. Его биография хорошо известна
. Учился он у Жана Пьера Норблен де ла Гурдена в молодые годы был участником восстания Т. Костюшки. В 1802 г. Орловский переезжает в Петербург и благодаря покровительству князя А. Чарторижского оказался на службе у Великого князя Константина Павловича. С 1809 г. он Академик батальной живописи Императорской академии художеств. В столице художник прожил тридцать лет, приобрел широкую известность, имел заказы от царской семьи. В Мраморном дворце, принадлежавшем Великому князю, ему была предоставлена квартира из трех комнат с окнами на Неву. На протяжении всего периода творчества художника в его произведениях проходит тема мужественного, сильного человека, образ всадника-воина
. Большое внимание в своем творчестве Орловский уделил народам России – жителям Кавказа, Нижней Волги, Поволжья и Приуралья: черкесам, калмыкам, башкирам. Так, в 1805 г. он создает серию акварелей с изображением конных черкесов, в течение следующих двух лет работает над темой походной жизни башкир.

В отношении работ Орловского необходимо иметь в виду то, что многие из них, не были подписаны, либо подпись находились на обратной стороне, а поскольку сам лист был наклеен на картон, не возможно ее прочитать. Поэтому многие работы художника имеют неверную атрибуцию. Вместо башкир, персонажи именуются или «киргиз-кайсаками» (казахами), или «татарами», или «калмыками» хотя этнографические детали и реалии военной истории показывают, что в данном случае изображены башкиры
. В собрании Башкирского государственного художественного музея имени М.В. Нестерова в Уфе хранится акварель Орловского под названием «Всадник-башкир» (1823 г.)
. На самом деле акварель наклеена на картон еще в XIX в., подпись появилась в 50-е гг. XX в., акварель поступила в музей в 1927 г. из Государственного Русского музея с несколькими рисунками Орловского без названия. Анализ вооружения, униформы, этнографических деталей позволяет атрибутировать ее как изображение черкесского воина (шашка, газыри, крой рукавов, бурка, чепрак), или ногайца, но никак не башкира.
Обратим внимание на картину А.О. Орловского из собрания Мемориального музея А.В. Суворова. Мы видим, как у полуразрушенной каменной ограды находящейся перед домом без крыши, с красной печной трубой, расположились на отдых три командира башкирского конного полка в национальных одеждах. Один из них, изображенный спиной к зрителю, одет в красное и полулежит на земле, опираясь на локоть левой руки
. Другой, изображенный в фас, в голубой одежде и белой шапке на голове, сидит на бревне, третий в светлой одежде и темной конусообразной шапке, изображен в повороте вправо в 3/4, также полулежит на земле
. Рядом стоят оседланные лошади – две гнедые и белая. На последней имеется армейский кавалерийский чемодан, что в сочетании с редкой для башкирских лошадей белой мастью говорит о том, что данная лошадь с седлом и снаряжением является трофеем
.

К этой группе, на картине справа, впереди – попарно командиры, и за ними по трое рядовые, верхом на лошадях подъезжает остальной отряд. Башкиры вооружены пиками. Среди пик видно подобие знамени (о такого рода самодельном знамени наш доклад на конференции в Малоярославце)
. В центре картины, на возвышении – два высоких полузасохших дерева с несколькими зелеными ветвями. Фон – зеленая равнина с синей полоской водоема на горизонте справа. На небе облака, освещенные предзакатным солнцем.

Часто изображаемая на картинах Орловским тема башкир показана или как переход полка или отряда с фиксацией авангарда и находящихся во главе его командиров, или как бивак башкир. В данной работе показан привал командиров, короткая остановка, обмен мнениями о дальнейшем продвижении отряда, что придает ее особый колорит.

Картина Б.П. Виллевальде «Башкиры во Франции в 1814 г.». (1887 г., холст, масло. 32х43 см) была приобретена музеем у М.М. Корелина в 1965 г. про собрание которого также отсутствуют какие-либо данные
. На картине имеется в правом нижнем углу подпись художника в две строки: «Г. Виллевальде /1887.».
Даная работа экспонировалась на следующих выставках: в Санкт-Петербурге – «Русские художники-баталисты конца XIX – начала XX вв.» 1994 г., ЗАО «Издательство ЭГО» и «Русские художники 2-й половины XIX – начала ХХ веков из собрания Государственного мемориального музея А.В. Суворова» 2002–2003 гг., Государственный мемориальный музей А.В. Суворова; в Москве – «Под сенью двуглавых орлов» 2013–2014 гг., в Государственном историко-архитектурном, художественном и ландшафтном музее-заповеднике «Царицыно». Она была опубликована в каталоге выставки «Живопись русских художников второй половины XIX – начала ХХ века из собрания Государственного мемориального музея А.В. Суворова»
.

Живописец-баталист, сын богатого иностранца из Баварии Богдан (Готфрид) Павлович Виллевальде (1818–1903 гг.) родился в Павловске. В 1838–1842 гг. учился в Академии художеств у К.П. Брюллова, а затем у А.И. Зауервейда. В 1842 г., получив Большую золотую медаль и звание классного художника за полотно «Сражение при Фершампенуазе», Виллевальде продолжил свое обучение за границей в Дрездене. В 1848 г. он получил звание профессора II степени по батальной живописи и с этого времени изображал деятельность русской армии в различных походах и кампаниях: «Сражение при Гиегюбеле 16 августа 1813 года» (1848), «Эпизод из венгерской войны» (1848), «Эпизод из франко-прусской войны» (1870), «Атака лейб-гусар под Варшавой в 1831 году» (1872), «Русские войска на Монмартре» (1880). Большое внимание художник уделил Заграничным походам русской армии 1813–1814 гг. и написал картины: «Битва при Лейпциге, 1813» (между 1844–1848 гг.), «Казаки в Баутцене в 1813 г. (1886 г.), «Сегодня ты, а завтра я! Кульм (1813 г.)» (1886 г.), «Лейб-гусар и савояры (1813 г.)» (1887 г.), «Казак везде дома. 1815 г. Франция» (1888 г.) и среди них, написанная в 1887 г. картина «Башкиры во Франции в 1814 году».

Обратим внимание на последнюю картину из собрания Мемориального музея А.В. Суворова. В центре, на переднем плане изображены башкир и казак, подающие милостыню женщине с тремя детьми. Она сидит у стены дома на картине слева от них. Башкир одет в национальную одежду: длинную голубую рубаху, поверх которой красный в белую полоску короткий халат. На голове остроконечная шапка, отороченная мехом. В левой руке он держит пику, правой кладет монету в протянутую руку женщины. Вероятно, он либо сотник, либо пятидесятник, поскольку его пика имеет в качестве значка пучок конского волоса – бунчук, окрашенный в зеленый цвет. Слева от него белая навьюченная по-походному лошадь. В качестве поклажи имеет место быть «дуван». Под ним понималась добыча, которую позволялось брать в походе иррегулярным войскам (казакам, башкирам, калмыкам, татарам) при захвате имущества неприятельской армии, за исключением пушек и знамен в эпоху Александра I
. В «дуван» в то время попадали золотые и серебряные монеты, оружие, личные вещи и часы офицеров, мундиры, эполеты, ордена – последнее запрещалось забирать, но забиралось все равно, а также посуда, упряжь, одежда. Часть трофейных вещей казаки и башкиры продавали, переводя их в монету, и имея резервные деньги, могли себе позволить приобрести нужные предметы.
Рядом с башкиром идет донской казак, отсчитывающий деньги, одетый в куртку. Левой рукой он придерживает копье, с правого бока свисает ружье и плетка. Позади изображена его гнедая лошадь, положившая голову на седло белой. Прижавшись к женщине, слева стоит девочка. На тюке, на котором сидит женщина, слева от нее, лежит спящий мальчик. Левее, прислонившись к стене, стоит девочка в платке. На первом плане слева и справа – дома, обгорелые бревна. Фон – полуразрушенные дома, облака на фоне голубого неба.

Интересно, что в творчестве Виллевальде данная тема дублируется. Она была уже опробована в его ранней работе «Милостыня», причем изображение женщины и детей везде одинаково. Они скопированы им и в другом его полотне 1893 г. «Башкиры атакуют неприятельский лагерь близ Дрездена в туманное утро». Создается впечатление, что образ французов выписывался одинаковым, как второстепенные, напротив изображения казаков, башкир, военных у Виллевальде детально проработаны, имеют свои типажи. Стоит обратить внимание на время написания рассматриваемой картины – 1887 г. Это период русско-французского сближения. Поэтому и в картине «Башкиры атакуют неприятельский лагерь близ Дрездена в туманное утро» ничего не сказано о том, что это французский лагерь. Виллевальде его заменил нейтральным – неприятельский лагерь.

Относительно деталей. Донской казак изображен близко совпадающей с тем временем униформой, за исключением головного убора, характерного как раз на время написания художником полотна. У казака амуниция включает в себя сыромятные ремни. По отношению к башкиру работу отличает этнографичность. Она проявляется не только в антропологическом сходстве, но и изображении одежды, упряжи, башкирского седла.

В целом, обе картины А.О. Орловского и Б.П. Виллевальде хранящиеся в собрании Мемориального музея А.В. Суворова в Санкт-Петербурге представляют зрителю тему Заграничных походов 1813–1814 гг. показывая особенность русской императорской армии имевшей в своих рядах иррегулярную конницу (ка
заки и национальные части), демонстрируя воинский быт славной эпохи.
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Орловский А.О. Башкирский конный полк в походе 1813 г. Холст, масло, 1813–1832 гг.

Мемориальный музей А.В. Суворова. СПб.
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Виллевальде Б.П. Башкиры во Франции в 1814 г. Холст, масло, 1887 г. Мемориальный музей А.В. Суворова. СПб.
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� Ахмадиев Т.Х. Башкирская гвардейская кавалерийская. Уфа: Китап, 1999.


� Бикмеев М.А. Военный вклад Башкортостана в победу в Великой Отечественной войне 1941–1945 годов. Уфа: Изд-во БашГУ, 1997; Бикмеев М.А. Башкортостан в годы Второй мировой войны 1939–1945 годов. Уфа: БГПУ, 2000; Бикмеев М.А. Легендарная 16-я (112-я) гвардейская Башкирская кавалерийская дивизия. Уфа, 2005; Бикмеев М.А. Национальные воинские формирования. Исторический создания и боевой путь Башкирской кавалерийской дивизии / История башкирского народа. М.: Восточная литература, 2011. Т. VI.; Бикмеев М.А. Дивизии Башкортостана на фронтах Великой Отечественной войны. Уфа: БИРО, 2005.


� Кулбахтин Н.М. По следам генерала М.М. Шаймуратова // Башкортостан Великой Победе. Материалы республиканской научно-практической конференции. Уфа: РИО БашГУ, 2005.


� Ахмадиев Т.Х. Башкирская гвардейская… С. 17; Бикмеев М.А. История создания и боевой путь 1292-го Башкирского истребительно-противотанкового артиллерийского полка имени Салавата Юлаева. Уфа: БИРО, 2004.


� См.: Нагорная О.С. «Другой военный опыт»: российские военнопленные Первой мировой войны в Германии (1914–1922). М.: Новый хронограф, 2010. С. 174–178.


� Башкирия в годы Первой мировой войны. 1914–1918: Сборник документов и материалов / сост. Р.Н. Рахимов и др. Уфа: Китап, 2014. С. 387–390.


� В это время в Глазове находился 155-й запасный пехотный батальон.


� Совр. Даугавпилс.


� Один из двух просветительских лагерей, с образцовыми условиями содержания для военнопленных-мусульман. Правильное название города – Цоссен.


� Желательный намаз в месяц Рамадан, сура из Корана.


� Речь идет о празднике жертвоприношения Курбан-Байрам.


� Вильгельм-Фридрих-Виктор-Август-Эрнст (1882–1951) германский кронпринц, старший сын императора Вильгельма II, наследник престола.


� Ибрагимов Абду-Рашид Гумерович (1857–1944) известный общественный и политический деятель из сибирских татар, панисламист. В Германии пытался из пленных-мусульман сформировать военные подразделения, с целью направить их на борьбу с британским колониализмом.


� Ошибка мемуариста. Он попал в плен 22 марта 1915 г., три месяца был в одном лагере, потом его перевели в Цоссен. Следовательно отправление в Турцию произошло в 1916 г. О дате отправки именно весной 1916 г. также см.: Нагорная О.С. Указ. соч. С. 174–175.


� На самом деле – 1100 добровольцев, см.: Нагорная О.С. Указ. соч. С. 174.


� Совр. Эдирне. Греческое название города Адрианополь.


� Современная площадь Таксим. На месте казармы ныне расположен парк «Таксим-Гези».


� «Солнцеподобный».


� Мехмед V Решад (1844–1918), султан и калиф, с 1914 г. Верховный главнокомандующий. С 1915 г. имел титул «Гази» («Непобедимый»), с 1916 г. генерал-фельдмаршал германской армии.


� Энвер-паша (1881–1922) турецкий маршал, Военный министр.


� торжественное богослужения у мусульман, проводимое в ознаменование праздников Ураза-байрам и Курбан-Байрам.


� Йылдыз-сарай («Звёздный дворец») – дворцово-парковый комплекс в Стамбуле, служивший главной резиденцией османских султанов.


� Хайдарпаша – морской порт Стамбула.


� Синоним названия Левант, общее название стран восточной части Средиземного моря.


� В июне 1916 г. шериф Мекки Хусейн ибн Али поднял восстание против турок, мобилизовав ряд арабских племен, тем самым заставив их отступить из Египта в Хиджаз и Асир для подавления восстания. Его выступление поддержали британские советники.


� Совр. Куф.


� Турецкое название реки Тигр.


� Наступление британских войск началось 13 декабря 1916 г.


� Так автор называет Персидский залив.


� Ахмер – красный. Красное море.


� Стих Корана.


� Речь идет вероятно об «Irresistible».


� Район провинции Стамбула в азиатской части.


� Али Ихсан Сабис, Али Ихсан-паша (1882–1957) османский и турецкий военный деятель, командующий 6-й османской армией в Месопотамии.


� Врангель П.Н. (1878–1928), барон, генерал-лейтенант, русский военачальник, один из главных руководителей Белого движения.


� В Джанкое действительно находилась больница в помещении единственного кинотеатра «Сатурн».


� 181-й азиатский полк – вероятно подразделение, в котором несли службу российские мусульмане-добровольцы в османской армии.
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� В книге Роберта Кер Портера имеется раскрашенная гравюра 1813 г. изображающая «башкира-генерала». Он имеет красный халат. Porter R.K. Travelling Sketches in Russia and Sweden During the years 1805, 1806, 1807, 1808. By Robert Ker Porter. Vol. II. Printed in London, 1813.


� Описания шапок и одежды башкир в том виде как их наблюдали современники, приводит в своей подборке записок французов-участников наполеоновских войн А.И. Попов. См.: Попов А.И. «Северные амуры»: иррегулярные войска России в восприятии наполеоновских воинов // Вклад Башкирии в победу России в Отечественной войне 1812 года. Сборник докладов и материалов Международной научно-практической конференции. Уфа, 8–10 июня 2012 года / гл. ред. А.Г. Мустафин. Уфа: РИЦ БашГУ, 2012. С. 208–217.


� На гравюре И.Ф. Югеля «Первые казаки в Берлине 20 февраля 1813 года» (1813 г., бумага, акватинта) приведенной в книге: Столетие военного министерства. 1802–1902. Т. 11. Ч. 3. Воинская повинность казачьих войск. Исторический очерк. СПб.: тип. М.О. Вольф, 1907. изображен казак на трофейной лошади с французским вальтрапом, но без чемодана.


� Рахимов Р.Н. «Во главе каждой шел устрашающий оркестр…»: элементы армейской культуры у башкирской конницы эпохи наполеоновских войн // Отечественная война 1812 года и российская провинция в событиях, человеческих судьбах и музейных коллекциях: Материалы XXI Всероссийской научной конференции. Малоярославец, 2014. С. 114–128.
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� Живопись русских художников второй половины XIX – начала ХХ века из собрания Государственного мемориального музея А.В. Суворова. СПб., 2003.


� О «дуване» казаков и башкир достаточно подробно писали сами французы. См.: Попов А.И. Указ. соч. С. 208–217. С научной точки зрения тему впервые выделил Безотосный. См.: Безотосный В.М. Донской генералитет и атаман Платов в 1812 году. Малоизвестные и неизвестные факты на фоне знаменитых событий. М.: РОССПЭН, 1999. С. 109–120.
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