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Военная история России конца XVIII века, вероятно, представляет собой один из самых интересных периодов в истории страны по обилию ярких событий, имен, блистательных побед. Военный гений А.В. Суворова, морское новаторство Ф.Ф. Ушакова, реформаторская и организаторская деятельность Г.А. Потемкина. В это время начиналась боевая биография М.И. Кутузова, П.И. Багратиона и многих других, известных впоследствии военачальников. Павловские вахтпарады и суворовские «чудо-богатыри», Чесма, Корфу, Измаил, Прага. Войны с Турцией, Швецией, разделы Польши, Итальянский и Швейцарский походы. Символом завершения военной эпохи XVIII века станет «Снигирь» Г.Р. Державина, а небо Аустерлица, как и его солнце, начнут новое, не менее яркое, но уже иное, измерение военной истории России. 

Нет никаких оснований для сомнений в том, что основные события военной истории страны связаны с армией находившейся в большей части на юге и западной границе, а также гвардией остававшейся в Петербурге. Многие аспекты военной истории этого времени стали объектом внимания исследователей
. Парадоксально, но насколько подробно и широко она освещена в специальных работах и обобщающих трудах, настолько скудно и узко рассмотрены вопросы военной истории российской провинции в региональной историографии. Те отрывочные сведения из военной сферы, которые приводятся в региональной литературе, не увязываются причинно-следственными связями с историей русской армии в целом, с историей военного строительства, гражданской историей края, и носят скорее анекдотический характер. Анекдот – короткий рассказ об историческом лице, происшествии
. 

В данной статье мы хотели бы проанализировать отдельные факты военной истории России последней трети XVIII века тесно связанные с историей Южного Урала, но упорно обходимые исследователями, опирающимися на непроверенные в архивах сведения своих предшественников, превращающих военную историю российской провинции в анекдот. Получение полезного знания позволяет читателю не только избавиться от мифов прошлой историографии, но и не поддаться искусу следования построениям современных мифотворцев, коим к великому сожалению «несть числа». Хронологические границы такого анализа очерчивают события, происходившие в крае после подавления Крестьянской войны Е.И. Пугачева, когда наладился распорядок несения пограничной службы башкирами, мишарями, калмыками и казаками, а значительный контингент регулярной армии направленной для подавления народного движения был выведен из Южного Урала на места своего постоянного расквартирования.

Мы специально не касаемся, темы военной истории Крестьянской войны Е.И. Пугачева, поскольку она никогда не изучалась с этого ракурса исследований, а работы авторов прежних лет не позволяют читателю понять логики военных действий. У них, что ни бой или столкновение, то обязательно это «сражение», «битва». Правительственные войска – конечно же «каратели», хотя разница между карателями занимавшимися выявлением участников движения и их наказанием и армейскими частями, которые ведут боевые действия с вооруженным противником, существует. Офицеры русской армии, верные присяге и победившие в боях повстанцев, конечно же, бездарны, жестоки, истинные «царские сатрапы». Предводители восставших потерпевшие в военном отношении неудачу разумеется мужественные, смелые талантливые командиры. Красное полотнище советской мифологии еще пока закрывает от исследователей военной истории эту тему. Благодаря чему до сих пор специалисты по Крестьянской войне Е.И. Пугачева поражают нас новыми «откровениями» на эту тему. 

Так, на круглом столе «Салават Юлаев – национальный герой и поэт-импровизатор» проходившем в Оренбурге в апреле 2004 года профессор Н.М. Кулбахтин сообщил, как указано в репортаже следующее: «Оказывается, Салават Юлаев был единственным военачальником-«инородцем» в пугачевской армии, использовавшим в своем войске артиллерию и весьма умело с нею управлявшимся. Кроме того, башкирский полководец – потомок легендарного Шагали-шахмана – искусно применял башкирскую тактику ведения боя: наступать лавой, охватывая противника сразу с обоих флангов, при неудачной атаке отступать в разные стороны. Подобная тактика лишала противника возможности преследовать сразу весь отряд.

Салават Юлаев участвуя в 30 сражениях в течение года, несколько раз терпел поражение, но ни разу не потерял своего войска. Он значительно усовершенствовал военное искусство того времени, внедрив иную тактику захвата городов-крепостей. Классическим способом взятия такого вида укреплений в ту пору считалась осада. Крепости предпочитали брать измором, пока умирающие с голоду защитники не сдавались на милость победителю. Юный Салават, скорее всего, ничего этого попросту не знал и стал брать города по своему разумению – штурмом, предварительно предъявив противнику ультиматум о добровольной сдаче. Остальные пугачевские военачальники, видя эффективность такого рода атаки, взяли эту тактику себе на вооружение, в том числе и сам Пугачев, который подобным образом овладел Казанью»
.

Что говорить, когда нечего говорить? Хочется верить, что что-то напутал корреспондент. А если всерьез, то тактика атаки лавой ведет свои корни от монгольского войска, затем ее использовали все тюркские племена-кочевников, в том, числе и башкиры, и, в конце концов, заимствовали казаки. Связана она была с основным вооружение степного воина: луком и стрелами и позволяла, охватывая противника обстреливать его с флангов. Лава позволяла в процессе атаки менять центр главного удара, от чего противник не мог своевременно подготовиться к отпору. Эта тактика и удивляла теоретиков европейской кавалерии своей простой сложностью. Артиллерию в разной степени использовали все отряды пугачевцев, там, где она была. Тактика взятия городов штурмом была известна задолго до Салавата Юлаева. Сам он, кстати, Кунгур очень долго безуспешно осаждал, и никак не мог взять штурмом. То же самое было с Оренбургом, Уфой и другими крепостями, оборона которых осуществлялась более грамотными в военном отношении людьми, и по уставам армии того времени. Пугачев овладел Казанью городом, но не Кремлем. Затем, в полевом сражении его войско было разбито, другого исхода как бы этого не хотели специалисты по Крестьянской войне, быть не могло. 

Значительный интерес, связанный с военной историей России и Оренбургского края как одной из ее провинций вызывает рубеж 80-х – 90-х годов XVIII века. В это время российская империя попала в сложную внешнеполитическую ситуацию, связанную с тем, что она должна была одновременно вести две войны и готовиться к третьей. На юге шла русско-турецкая война 1787 – 1791 годов. Несмотря на крупные победы, одержанные войсками под предводительством Г.А. Потемкина и А.В. Суворова, противник имел достаточно сил для продолжения борьбы. Австрия, союзник России, после смерти императора Иосифа II, под давлением Пруссии начала в 1970 году сепаратные переговоры с противником. Боевые действия российских войск начались лишь в октябре и закончились 11 декабря 1790 года штурмом Измаила.

Одновременно Швеция, используя связанность российской армии боевыми действиями с Турцией, начала войну с Россией осадив в 1788 году крепость Нейшлот. 38-тысячной шведской армии противостояла 14-тысячная российская состоящая под командой графа В.П. Мусина-Пушкина. Эта армия ускоренно пополнялась гарнизонными командами, рекрутами, спешно формируемыми иррегулярными частями. Но уже в августе шведы вынуждены были снять осаду, а в следующем 1789 году доведя свои войска до 20 тысяч, В.П. Мусин-Пушкин начал вести наступательные действия в шведской Финляндии. Параллельно шли бои на море. В 1790 году армию возглавил новый главнокомандующий, граф И.П. Салтыков. 3 августа 1790 года в Верелэ был подписан мирный договор.

В течение 1788 – 1790 года правительство принимало ряд мер для укрепления вооруженных сил. Одной из них было откомандирование значительных воинских команд из Оренбургской губернии для усиления армии в Финляндии. Для XVIII века это была первая командировка за пределы края, в которой участвовали совместно башкиры, мишари, оренбургские казаки и калмыки. Как ни странно, но в работах по истории Оренбургского края этому событию уделено мало внимания. 

Так, в сборнике песен оренбургских казаков сообщается, что в 1790 – 1792 году 150 казаков участвовали в шведской кампании, 20 урядников и казаков получили похвальные аттестаты от начальника команды секунд-майора Бориса Мертваго
. В «Хронике казачьих войск» указано, что: «165 оренбургских казаков с двумя офицерами командированы в 1790 г. в Финляндию. По заключении мира... эта сотня держала кордоны на р. Западной Двине на границе Курляндии и Польши. В войско сотня возвратилась в 1792 г.»
. «Вместе с мишарями и оренбургскими казаками более 2000 башкир были командированы в Прибалтику, где в составе четырех пятисотенных полков воевали в Финляндской армии под командование М.И. Кутузова»
. Об участии 150 калмык в войне со Швецией в 1790 году писал Т.И. Беликов
. 

Современные авторы не добавили чего-либо нового к прежней историографии. «В 1790 г. казаки войска впервые приняли участие во внешней войне со Швецией... сражались 165 казаков... сотник Никита Авдеев, урядник Василий Падуров, Осип Стариков, вахмистр Иван Попов»
. «В Финляндию был переброшен... отряд из 150 оренбургских казаков... начальник команды секунд-майор Борис Мертваго. Сражались и достаточно успешно на этой войне также башкирские команды»
. «Башкиры участвовали в походах русских войск во время турецкой, польской и шведской компаний»
.

Таким образом, в историографии мы располагаем сведениями, о том, что в русско-шведской войне участвовали 165 оренбургских казаков с двумя офицерами, один из которых секунд-майор Борис Мертваго, 150 калмык, четыре пятисотенных башкирских полка, мишари. Информация отрывочна, в большей степени анекдотична. Возникает ряд вопросов. Если казаков сопровождали офицеры, то почему их не было с башкирами и калмыками? Если они были, то кто эти офицеры? Почему речь идет о Прибалтике, когда боевые действия шли в Финляндии? 

Обращение к архивным материалам, хранящимся в фондах Военно-исторического архива, позволяют получить ответ на поставленные вопросы. Это письма О.А. Игельстрома и рапорты И.П. Салтыкова Н.И. Салтыкову за 1792 год, формулярные списки офицеров.

В письме-рекомендации от 1 марта 1792 года отправленном Н.И. Салтыкову О.А. Игельстромом из Пскова, последний просит наградить: «подносителя сего, Оренбургского драгунского полка капитана Мертваго, которой в бывшую со шведами войну, имея под начальством своим оренбургских казаков, отличил себя усердием к службе, столько же и в деле с неприятелем, во время пребывания шведской флотилии при Кирк-Биорке, а потом находился до самого окончания войны под командою господина генерал-поручика барона Шульца»
. Таким образом, выясняется, что офицер Мертваго участвовал с казаками в боях на острове Кирк-Биорке с 26 мая по 22 июня 1790 года. Кроме того, воевал он в чине капитана, а секунд-майорский получил уже после марта 1792 года. В войне со шведами участвовали четыре башкирских и один мишарский полки, калмыки Ставропольского калмыцкого войска. Кто ими командовал? Если у оренбургских казаков командиром был капитан Оренбургского драгунского полка Мертваго, то вероятнее всего их командиры были также из этого полка. Формулярные списки офицеров Оренбургского драгунского полка за 1790 год показывают, что капитана Мертваго звали не Борис, а Степан, и он действительно был отряжен с оренбургскими казаками в Финляндскую армию. До него в 1788 году были направлены туда же командиром 1-го Башкирского полка капитан Степан Суворов с ним вахмистры Иван Аничков и Максим Романов. В командовании башкирскими полками были капитаны Федор Дмитриев и Петр Красовский, командиром ставропольских калмык был поручик Осип Улин. Одним башкирским и мишарским полками, посланными в 1790 году, командовал прапорщик Иван Тарновский, а с ним были вахмистры Степан и Иван Половинские, подпрапорщик Егор Лазарев, прапорщик Степан Карякин
. Многие офицеры полка были командированы в армию А.В. Суворова
.

После окончания войны 2-й и 3-й Башкирские полки были отправлены домой. О дальнейшей деятельности оставшихся частей говорит рапорт И.П. Салтыкова, бывшего командующего Финляндской армией, а в 1792 году командующего Двинской армией, расположенной на границе Курляндии с Польшей. Рапорт датирован 2 июня 1792 года. Напомним, что 18 мая стотысячная армия под командой генерал-аншефа М.В. Каховского двинулась через Волынь в Польшу, и в июле российские войска были в Варшаве. Задачи же Двинской армии в мае – пограничная служба, защита Прибалтики от возможных действий Пруссии. После того как ситуация в Польше нормализовалась, в октябре 1792 года И.П. Салтыков представил в Военную коллегию рапорт об отправке оставшихся иррегулярных частей на родину
.

Таким образом, в шведской войне в 1790 году приняли участие 1 – 4 Башкирские, 1-й Мишарский пятисотенные полки, команды оренбургских казаков в 165 человек, и ставропольских калмык в 150 человек, а всего около 3000 человек направленных из Оренбургской губернии. 1-й и 4-й Башкирские, 1-й Мишарский полки, команды казаков и калмык несли затем пограничную службу в Двинской армии, т.е. участвовали во втором разделе Польши в составе российских войск. В это же время, для участия в войне против Польши, с 1790 года формировался в Уфе пятисотенный конный полк из тептярей и бобылей
. Одновременно казаки, башкиры и мишари несли линейную службу на Оренбургской линии. Только летом 1791 года на ней находилось 6984 башкир и 563 мишаря
. А в целом, в 1790 – 1792 году с учетом полков на западной границе башкиры выставили около 9 тысяч, а мишари тысячу конных воинов.

Тревожные события 1788 – 1792 года позволили государству по-иному взглянуть на иррегулярные войска юго-востока России, достойно оценить их мобильность, возможность широкого применения. Они стали толчком для создания тептярских полков, просуществовавших до середины 40-х годов XIX века. Изменилась и военная организация башкир и мишарей. Во время боевых действий в XVIII веке они привлекались в составе сотенных, тысячных, двухтысячных команд. Полковая пятисотенная организация явилась средством унификации для всей иррегулярной кавалерии, и приближала башкир и мишарей к казакам. В целом, в отношении казаков, башкир, мишарей и калмыков, военное руководство страны пришло к мнению о целесообразности дальнейшего привлечения их в состав армии. Активное использование иррегулярных войск юго-востока России в наполеоновских войнах начала XIX века, было напрямую связано с ее участием в шведской и польской войнах в 1788 – 1792 году. Таким образом, случай привлечения воинских сил из иррегулярной и армейской кавалерии Оренбургского края в конце XVIII века нельзя рассматривать как частное событие, некий исторический анекдот. Он оказал решающее влияние на историю Южного Урала в первой половине XIX века. С другой стороны, он показал степень напряжения сил Российской империи, вынужденной для реализации своих амбициозных внешнеполитических планов на Балканах и Европе практически оголить в военном отношении юго-восточную границу. Этот опыт привел впоследствии к тому, что в начале XIX века, все регулярные части, находящиеся в Сибири и на Южном Урале были направлены в армии находящиеся на западной границе для участия в наполеоновских войнах. Охрана Сибирской и Оренбургской пограничных линий легла на плечи иррегулярных войск.

Началом такой практики в отношении армейских частей стало отправление Молодо-Баденского полка сформированного в крае в состав армии в 1797 году. В 1796 году император Павел I сформировал оренбургских полевых батальонов Бутырский, Уфимский, Рыльский и Екатеринбургский мушкетерские полки. 31 января 1797 года Бутырский полк был переименован по своему шефу, принцу Баденскому Младшему в Молодо-Баденский полк. В этом же году он был направлен в армию. 

Молодо-Баденский мушкетерский полк принял участие в Итальянском и Швейцарском походе А.В. Суворова. Укомплектованный в большой степени офицерами-дворянами Оренбургской губернии и солдатами, несшими ранее службу в оренбургских полевых батальонах, полк отличился в этом походе. Одним из тяжелейших сражений Итальянской кампании была битва при Требии шедшая три дня 6 – 8 июня 1799 года. Русские солдаты совершили ускоренный марш, пройдя за 48 часов 87 верст под палящим итальянским солнцем (почти бегом) и вступая в бой сразу с марша. Дорога была усеяна упавшими и впоследствии умершими от изнеможения солдатами, но сражение было выиграно. Противник не ожидал внезапного прибытия русской армии. А.В. Суворов лично водил русские войска в атаку. За героизм в этом сражении полк получил коллективную награду: «поход за военное отличие» (особый барабанный бой). 

Часть офицеров других полков оставшихся в Оренбургском крае была командирована в состав полков войск А.В. Суворова. Так, в Уфимском мушкетерском полку с ноября 1796 года до 24 декабря 1797 года командиром был полковник А.П. Мансуров
. С.Т. Аксаков в «Семейной хронике» дает ему следующую характеристику: «Командир полка, …добрейший и любезнейший из людей, любимый всеми без исключения, генерал-майор Мансуров, прославившийся потом с Суворовым на Альпийских горах при переправе через Чертов мост»
. В «Детских годах Багрова-внука» он упоминает, что «добрейший генерал Мансуров, страстный охотник до всех охот…», являлся также увлеченным рыбаком
. Позднее А.П. Мансуров был произведен в генерал-майоры, награжден орденом Св. Анны 1-й степени. В 1797 – 1799 годах он шеф Орловского мушкетерского полка. В комментарии к переписке Г.С. Волконского ошибочно указано, что полк стоявший в Уфе А.П. Мансуров получил после Итальянского похода. На самом деле это было ранее. К 1807 году он был произведен в генерал-лейтенанты и находился в отставке. Овдовев, женился вторым браком на А.Н. Булгаковой. Умер в 1810 году
. 

Как мы отметили выше, привлечение иррегулярной кавалерии Оренбургского края к участию в русско-шведской войне оказало решающее влияние на историю Южного Урала в первой половине XIX века. Наиболее ярко это выразилось во введении кантонной системы управления в крае. 

Если обратиться к литературе, то введение кантонной системы управления представляется необъяснимым явлением, неким странным происшествием. «10 апреля 1798 г. в Башкирии была введена кантонная система управления, которая с небольшими изменениями просуществовала до 1865 г.»
. «В Башкирии в 1798 г. была введена кантонная система управления, распространенная на башкир и мишарей, оренбургских и уральских казаков. … Игельстром подготовил проект закона о переводе башкирского населения в военное ведомство, новой системе управления в крае и порядке службы на границе между Россией и Казахстаном»
. В 1797 году: «Проведя смотр всем прилинейным войскам, Игельстром пришел к выводу о необходимости реформирования в них системы управления и предложил Сенату новую систему – «кантональную»
. 

Лишь в специальной работе посвященной кантонной системе управления указывается на ранние мероприятия инициатора ее ввода О.А. Игельстрома
. Основной целью такой системы автор монографии считает: «предупредить башкирские восстания, окончательно умиротворить башкирский край и создать плацдарм для дальнейшего наступления на Среднюю Азию»
. Соглашаясь с ним в отношении двух первых причин введения кантонного управления заметим, что более шире их можно трактовать как интеграцию нерусских народов края (башкир, мишарей, калмыков, у которых также была кантонная система) в состав империи. Что же касается создания плацдарма для продвижения в Среднюю Азию, то такая цель не стояла перед правительством вплоть до середины 60-х годов XIX века. Кантонная система создавалась, скорее всего, для лучшей организации пограничной службы на Оренбургской линии, не требующей привлечения регулярных войск, находящейся на самообеспечении. А.З. Асфандияров также привел примеры кантонных систем в Австро-Венгрии, Пруссии, в России (сербские поселенные полки на Украине), и пришел к мысли о том, что этот опыт был впоследствии повторен в системе военных поселений Аракчеевым.

В Российском государственном архиве древних актов в фонде «Госархив. Дела военные» нами выявлен подлинник «Представления барона Игельстрома о военных действиях против шведов». Оно адресовано императрице Екатерине II и написано, скорее всего, в Выборге, в мае 1790 года. В нем он предлагает ряд мер по усилению русской армии за счет войск Оренбургского корпуса как регулярных, так и иррегулярных. Кроме того, автор предлагает особые меры по устроению корпуса. «Чтоб везде, где по обстоятельствам надобность востребует, действовать мог; чтоб временно отлучаться мог от линии им охраняемой, но так, чтоб отлучка его не повергла линейные укрепления какой-либо опасности, и не нанесла им вреда; чтоб и в зимнее время полевые укрепления и передовые посты сильнее, нежели ныне заняты были»
. Касаясь основной задачи корпуса – охраны пограничной линии О.А. Игельстром предлагает следующие меры. «Как Оренбургский корпус в краю его расположения не может иметь дела с другим неприятелем, как только с таким, главнейшие силы коего состоят единственно в поспешных его движениях, так надлежит всегда иметь в предмете, чтоб противу сего неприятеля предуготовить надобно поспешно действующие силы, почему не минуемо нужно усилить Оренбургский корпус такими иррегулярными войсками, которые имел бы некоторое подобие регулярным войскам как по виду, так и в значениях. … И так крайне надобно, чтоб для умножения в Оренбургском корпусе иррегулярных войск набрать из башкирцов десять и из мещеряков пять сотен, чиня им набор не по наряду, но вызвав охотников, и снабдив их из казны по примеру казачьих полков жалованьем, провиантом и прочим снаряжением»
.

Как видно из данного «Представления» планы реформирования всей системы несения службы на Оренбургской пограничной линии начали формироваться у О.А. Игельстрома еще в 1790 году, а не во время объезда 1797 года. Введение кантонной системы управления в Оренбургском крае было реализацией идей О.А. Игельстрома, для чего он, скорее всего, был назначен оренбургским военным губернатором в 1796 году
.

Выше упоминаемый оренбургский военный губернатор стал героем уже скверного анекдота в современной публикации документов. Речь идет о журнале «Исторический архив» № 1 за 2003 год, где были опубликованы В.В. Стольниковым рескрипты императора Павла I Оренбургскому генерал-губернатору барону О.А. Игельстрому
. Мало того, что уровень публикации оказался крайне невысок, а примечания скудны, публикатор просто не разобрался с историческими реалиями того времени
. 

В предваряющем публикацию введении автор допускает массу грубейших ошибок, в некоторых случаях произвольно трактует документы. Так, барон Игельстром известный в исторической литературе как Осип (иногда писался как Иосиф) Андреевич автором переименован в Отто Андреевича. Ничем не подтверждается загадочная фраза, о том, что: «генерал-губернатор создал несколько новых городов и укрепил некоторые старые». Какие города он создал? Жившие в крае башкиры, татары, казахи, автором названы «народности». Здесь же В.В. Стольников неправильно склоняет слово «башкиры». Вероятно, надо писать: «на землях башкир…», а не «башкиров» как почему-то считает он. Необходимо было пояснить, что в современной литературе мещеряки именуются мишарями, а киргиз-кайсаки – казахами. Во вводной статье публикатор считает, что император Павел I особо контролировал: «способы расквартирования, обмундирования и продовольственного обеспечения полков» находившихся в Оренбургской губернии. Это действительно так, но это было связано с тем, что полки эти были созданы сравнительно недавно, в ноябре 1796 года, поэтому вполне объяснимо обилие указов на военную тему. Здесь же ничего не сказано о том, что О.А. Игельстром был смещен с должности оренбургского военного губернатора после смотра тех самых полков Павлом I в Казани в 1798 году. Об этом писал в своих записках Л.Н. Энгельгардт
. О губернаторстве О.А. Игельстрома в 1784 – 1792 году сохранились записки О.Б. Мертваго
. Мимо внимания публикатора прошло введение кантонной системы управления краем. Самое тяжелое впечатление представляет текст публикуемых документов, в котором допущены либо ошибки, либо неправильное прочтение слов. 

Например, в документе № 8, речь идет о Кизильской дистанции Оренбургской пограничной линии, но никак не Кизинбской, как указывает публикатор. Если так действительно указано в тексте, в чем мы сомневаемся, то необходимо указать правильное название в примечаниях. В этом же документе, следует читать: «чиновникам де тептерского полку», а не тентерского, т.к. в это время существовал Уфимский казачий полк из тептярей. Здесь же необходимо было указать в примечаниях, что тептяри – это сословие, существовавшее в Башкирии с 30-х годов XVIII – по 1865 год и состояло оно из народов Поволжья и Приуралья – татар, чувашей, марийцев, мордвы, удмуртов, башкир живших на правах башкирских припущенников.

В документе № 9 автор публикации неверно поставил запятую, сразу исказив смысл документа. Запятая в предложении, где говорится об «Оренбургском драгунском, Рыльском мушкетерском», поставленная после слова «Оренбургский», создает вместо двух полков три, т.е. непонятно какой Оренбургский (в это время были драгунский и гарнизонный), драгунский (без названия), и Рыльский мушкетерский. Такого рода публикации мало того, что сами по себе представляют анекдот, они вводят в заблуждение неискушенных в тонкостях региональной истории читателей.

Завершая наш анализ фактов и событий в военной истории Южного Урала в конце XVIII века, отметим их органичную взаимосвязь с военной историей России того времени. Победы русской армии достигались благодаря не только блистательной гвардии и донским казакам, как иногда представляется в современной популярной литературе. Армейские полки, иррегулярные команды, все возможные и невозможные компоненты армии того времени использовало военное руководство для достижения этих побед. Российская провинция, как видим, была не столько наблюдателем военной жизни страны, сколько ее активным участником. На такой вывод наталкивает нас не историческая литература, а архивные источники по военному прошлому России. Если отбросить ошибки связанные со стереотипами прежней историографии, подойти к ней не как к анекдоту, а как к полезному знанию, то многие загадочные явления станут понятными, а история России XVIII – первой половины XIX века более объяснимой.

Рахимов Р.Н. 106-й пехотный Уфимский полк в Августовской операции 1915 года // Modern history: Партийно-политическая, духовная история и общественные движения в странах Запада и Востока. Вып. VI. – Уфа: РИО БашГУ, 2006. – С. 69 – 78.

В начале 1915 года немецкая 10-я армия генерала Г. фон Эйхгорна после скрытного сосредоточения начала осуществление плана германо-австрийского командования по разгрому российской армии и тем самым быстрому выводу России из войны. 7 февраля 10-я немецкая армия перешла в наступление и сумела продвинуться вперед. Однако она натолкнулась на стойкость XX корпуса русской армии, сражавшегося в окружении в лесах близ Августова. В составе корпуса доблестно воевал 106-й пехотный Уфимский полк. Он, как и другие полки и дивизии корпуса, израсходовав весь запас патронов и снарядов, выходил из окружения в штыковых атаках. Хотя русские войска к 21 февраля и отошли на новый рубеж обороны, задачи на наступление 8-я и 10-я германские армии не выполнили. Августовская операция германских войск заставила Ставку Верховного командующего укрепить правый фланг Северо-Западного фронта.

Ответным ходом российского командования стало проведение Праснышской наступательной операции силами 1-й, 12-й, 10-й армий в феврале – марте 1915 года. В результате нее германским войскам пришлось отойти к границам Восточной Пруссии и занять оборону. Общим итогом двух зимних операций на северном участке Восточного фронта стало то, что немцам не удалось охватить российские армии с севера. Но не был выполнен и план русской Ставки по овладению Восточной Пруссией. Война приняла затяжной, позиционный характер
.
Катастрофе февраля 1915 года на русско-германском фронте в целом посвящена определенная военно-историческая литература
. В то же время такие события, как неудачное летнее наступление 1917 года или Брусиловский прорыв изучены историками достаточно подробно. К сожалению, Августовская операция 1915 года в работах обобщающего характера освещена скупо, обычно одним – двумя абзацами. Сохранились мемуары участников этих событий: В.Е. Белолипецкого, И.А. Хольмсена, В.Н. фон Дрейера, Н.А. Епанчина, З.И. Балтушевского, П.П. Петрова, А.П. Будберга
. В германской литературе боевые действия февраля 1915 года получили название «зимнее сражение в Мазурии», в советской литературе 20 – 30-х годов XX века именуются «зимняя операция в Восточной Пруссии»
.

Данная статья является попыткой проследить ход боев под Августовым на примере одной из частей XX корпуса – 106-го пехотного Уфимского полка. К сожалению, его архивы погибли в ходе боевых действий. Поэтому в качестве источника мы использовали мемуары участников событий (некоторые из них, например В.Н. фон Дрейера, З.И. Балтушевского, П.П. Петрова, не публиковались в России), а также военно-историческую литературу.

106-й пехотный Уфимский полк был образован 13 августа 1863 года из Вологодского резервного пехотного полка, сформированного в свою очередь 6 апреля этого же года из 4 – 6 батальонов Вологодского пехотного полка. С 25 марта 1864 года он стал называться 106-м пехотным Уфимским полком и вошел в состав вновь сформированной 27-й пехотной дивизии. Краткая история полка выглядит следующим образом. 17 января 1811 года из 12 гарнизонных рот был сформирован Саратовский мушкетерский полк. 22 февраля того же года назван Саратовский пехотный. 28 января 1833 года при переформировании пехоты он был расформирован и присоединен к Вологодскому пехотному полку. В свою очередь Вологодский пехотный полк был сформирован 20 августа 1798 года как Навагинский мушкетерский полк. 15 декабря назван мушкетерским генерал-майора Рунича 1-го полк, 31 марта 1801 года – Навагинский мушкетерский, 22 февраля 1811 года – Навагинский пехотный, 4 ноября 1819 года – Вологодский пехотный, 28 января 1833 года к нему присоединен Саратовский пехотный полк. 27 мая 1860 года назван – Вологодский пехотный Е.К. Выс. Принца Оранского полк. В дальнейшем он именовался с 25 марта 1864 года – 18-й пехотный Вологодский Е.К. Выс. Принца Оранского полк, с 15 июня 1879 года – 18-й пехотный Вологодский полк, с 18 июля 1898 года – 18-й пехотный Вологодский Его Величества Короля Румынского полк. 6 апреля 1863 года 4-й батальон и бессрочноотпускные 5-го и 6-го батальонов были отчислены на сформирование Вологодского резервного пехотного полка из которого и был сформирован Уфимским пехотный.

Во время русско-турецкой войны 1877 – 1878 года часть офицеров 106-го пехотного Уфимского полка была прикомандирована к 9-му гренадерскому Сибирскому полку, в составе которого приняла участие в сражении под Плевной 28 ноября 1877 года
. С полком связаны биографии ряда известных людей. Так, в 1890 – 1892 году юнкером после окончания Александровского военного училища в полку служил будущий библиограф, мемуарист, археолог С.Р. Минцлов
. В 1912 году в полку прослужил 6 дней будущий известный русский летчик I мировой войны Донат Адамович Макиёнок
.

Поскольку новая часть формировалась из батальонов Вологодского пехотного полка, она унаследовала его реликвии, в частности Георгиевское знамя, полученное за бой на Черной речке во время Крымской войны. Считалось, что боевое прошлое Уфимского полка отмечено участием в Отечественной войне 1812 года, Заграничном походе 1813 – 1814 годов, русско-турецкой войне 1828 – 1829 годов, Польской кампании 1831 года, Венгерском походе 1848 года и Крымской войны 1853 – 1856 годов. В январе 1911 года, когда полк отмечал свой столетний юбилей, он получил новое Георгиевское знамя
. Оно представляло собой Георгиевское юбилейное знамя образца 1900. На белом полотнище со светло-синими каймой и шитьем находилось изображение Спаса Нерукотворного. Древко знамени было черное
. На георгиевской ленте надписи: «За Севастополь въ 1854 и 1855 годахъ» и «1811 – 1911». На александровской (красной) юбилейной ленте надписи: «1911 года» и «1811 г. Саратовскiй пъхотный полкъ». 22 августа 1910 года был утвержден знак в память 100-летнего юбилея полка (состоявшегося 17 января 1911 года). Он представлял собой серебряный оксидированный венок, перевязанный серебряной лентой с надписью: «100 лет» и синим овальным щитком с номером полка – 106. В венке скрещенные золотые вензеля: Александра I и Николая II. Знак был увенчан золотой короной, из-под которой ниспадала серебряная лента с юбилейными датами: «1811 – 1911». 

Штаб 27-й дивизии находился в Вильно. В конце XIX века вместе со штабом здесь же стояли 105-й Оренбургский и 106-й Уфимский пехотные полки, 27-я артиллерийская бригада. 107-й Троицкий пехотный находился в Ошмянах, а 108-й Саратовский пехотный в Лиде. Необходимо отметить, что Уфимский полк в первое время после своего создания, то есть в 1864 – 1865 годы квартировал в Ново-Александровске. В начале XX века гарнизон Вильны составляли уже все полки 27-й пехотной дивизии вместе с 27-й артиллерийской бригадой, первая бригада 43-й пехотной дивизии, 3-й донской казачий Ермака Тимофеевича полк, 2-й мортирный артиллерийский дивизион, 2-я искровая рота, 3-й саперный батальон, военное училище, штабы: округа, 27-й и 43-й пехотных дивизий, интендантство
. В это время 106-й пехотный Уфимский полк считался одной из лучших частей русской армии. Среди его офицеров был окончивший Академию Генштаба капитан В.Т. Федоренко, а многие из них, как опытные военные, были прикомандированы к Виленскому военному училищу в качестве курсовых офицеров, оставив о себе самые хорошие воспоминания
. В то же время некоторые из офицеров полка сами окончили это учебное заведение. Среди них подпоручики: Биретто, Врублевский (попали в плен в 1915 году), полковник Крикмейер (попал в плен в 1915 году), подполковник Симоненков, георгиевский кавалер за русско-японскую войну, (убит в феврале 1915 года)
.

С начала I мировой войны 106-й пехотный Уфимский полк в составе 27-й пехотной дивизии входил в III армейский корпус генерала от инфантерии Н.А. Епанчина, c октября 1914 года в XX армейский корпус. Его командирами были: генерал от инфантерии В.В. Смирнов, а с декабря 1914 года генерал от артиллерии П.И. Булгаков. Корпус находился в составе 1-й армии генерала от кавалерии П.К. Ренненкампфа, с 22 октября 1914 года в составе 10-й армии генерала от инфантерии Ф.В. Сиверса. Начальником 27-й дивизии был генерал-лейтенант А.М. Адариди (в 1915 году ею командовал генерал-майор Г.Г. Джонсон), начальником штаба полковник Л.А. Радус-Зенкович (в 1915 году полковник В.Н. Дрейер). Начальником 1-й бригады дивизии был бывший командир уфимцев генерал-майор Беймельбург, 105-м Оренбургским пехотным командовал полковник Комаров (убит 4 (17) августа у Сталлупенена), 106-м Уфимским пехотным полком командовал полковник Константин Константинович Отрыганьев считавшийся способным офицером. Во второй бригаде 107-м Троицким пехотным командовал полковник Орловский, 108-м Саратовским пехотным полком командовал полковник Струсевич (умер от раны полученной в бою у Иодлаукен 29 августа (11 сентября), его сменил полковник В.Е. Белолипецкий). Во главе 27-й артиллерийской бригады был генерал Филимонов. В 106-м Уфимском полку, как и во всех частях дивизии, было четыре батальона, пулеметная команда насчитывавшая 8 пулеметов.

4 (17) августа 1914 года дивизия вступила в свой первый бой у Сталюпена. 7 (20) августа Сталюпен был взят, и началось сражение под Гумбиненом. В результате него немецкие войска потерпели поражение и начали отход. В начале 1915 года дивизия находилась на позициях непосредственно против Мазурских озер. Задача 10-й армии, составлявшей крайний правый фланг русского фронта, заключалась в прикрытии со стороны Восточной Пруссии сообщений на Петроград и Москву главных сил Северо-западного фронта, стоявших с ноября 1914 г. на левом берегу р. Вислы, западнее Варшавы и Ивангорода. Все расположение 10-й армии носило линейный характер, исключая возможность маневра.
28 января (10 февраля) в метель и вьюгу 10-я немецкая армия начала наступление в тыл 10-й армии Ф.В. Сиверса. Корпус Н.А. Епанчина не смог остановить немецкое наступление и начал бегство к Ковно, обнажив тем самым фланг XX корпуса. Впоследствии Н.А. Епанчин, А.П. Будберг и И.А. Хольмсен оправдывали этот отход, считая, что таким образом они спасли Ковно
. Русское командование недооценило нависшую угрозу и медлило с выводом из-под удара частей XX корпуса П.И. Булгакова. Оно не перебросило части II корпуса в район Гродно, что могло кардинально изменить обстановку. Только 1 (14) февраля был дан приказ об отходе. Отражая удары противника, корпус начал отступление, отбиваясь одновременно от двух немецких армий: 8-й с фронта, и 10-й с фланга. 27-я дивизия все эти дни находилась в арьергарде корпуса, сдерживая наступление немецких частей. Организации отступления кроме халатности армейского командования препятствовала снежная буря, заметавшая дороги и снижавшая темпы передвижения войск. Затем снег сменился оттепелью и дождем. Глинистые дороги быстро размыло, и передвигаться стало еще труднее.

2 (15) февраля корпус вышел в Августовские леса. Августовские леса были когда-то королевскими лесами старой Польши, они простирались почти на 100 км с запада на восток и около 60 км с севера на юг. В разных направлениях леса прорезывались несколькими старыми большими дорогами и тремя шоссе, которыми больше воспользовались немцы, чем русские. В западной части лесов было много озер, восточную часть пересекали несколько речек и Августовский канал, служивший для сплава леса. Южная опушка лесов замыкалась болотистыми долинами рек Бобр и Волкуш в 25 км от Гродно.

Командир XX корпуса генерал П.И. Булгаков отход организовал неправильно. Весь корпус отступал одной огромной колонной. Вот как описывал это отступление начальник штаба 27-й дивизии В.Н. Дрейер: «истощенные войска шли день и ночь, без сна, в стужу, по снегу, питаясь больше сухарями, что были у солдат в ранцах. Отсталые и раненые или замерзали, или попадали в плен; по ночам велась со всех сторон беспорядочная стрельба; артиллерийские лошади выбивались из сил, без корма, вывозя из грязи пушки и зарядные ящики»
. Несмотря на огромное утомление войск, которые в течение нескольких дней без отдыха и горячей пищи совершали отступательный марш с напряженными боями, части корпуса 3 (16) февраля вступили в сражение с семью пехотными и двумя кавалерийскими дивизиями противника у деревни Махарце.

Деревню атаковали Уфимский и Саратовский полки. Пока шла подготовка к атаке, русские солдаты увидели выезжающего из деревни ничего не подозревавшего немецкого полковника. «Все было столь неожиданно для стоявших в лесу у дороги Уфимцев, что они долго не решались схватить этого чудака. Среди бумаг пленного полковника было найдено донесение его начальника дивизии в высшую инстанцию о том, что 20-й корпус окружен перед деревней Махарце, и теперь только вопрос часов об его пленении. На деле все произошло иначе и дивизия немецкая не только ничего не окружила, но была отброшена, при чем в плен попало около тысячи немцев, с целой пионерной ротой, пятью офицерами, 8-ю пушками и 15-ю пулеметами»
. Значительная часть немцев, оборонявших деревню, бросилась отступать за ними дружно устремились батальоны 108-го и 106-го полков на фронте около 3 км. Вместе со стрелками в бою 19 пулеметов наступали в цепях (тактика заимствованная у немцев), останавливаясь на короткое время для обстрела бегущего противника. Большинство немцев было перебито; трупы убитых усеяли равнину между д. Срезский Ляс и Махарце.

В этот же день 27-я пехотная дивизия разгромила 42-ю немецкую пехотную дивизию, захватив всего более тысячи пленных и 13 орудий
. 106-й пехотный Уфимский полк взял в плен командира и знамя 173-го германского пехотного полка, 16 офицеров и 1000 солдат, 12 орудий и 4 пулемета в бою у Срезского Ляса 3 – 4 (16 – 17) февраля
. Немецкий полковник, взятый в плен, пока еще был на шоссе, видя смелое наступление русских цепей и не мог удержаться от восхищения. «Вероятно, это наступает русская гвардия?» — задал он вопрос и был удивлен, узнав, что это простые армейские полки
. 

Уфимцы в этих боях потеряли раненым своего командира, который лично повел в атаку полк. Одержанная победа 27-й дивизии позволила продолжить отступление корпусу. Однако продвижение шло медленно. «Двигались медленно, черепашьими шагом, продираясь сквозь чащу деревьев и кустов, по невылазной, смешанной со снегом грязи. Ночью идти было совершенно невозможно в непроглядной тьме; усталые солдаты валились прями в грязь и снег, и засыпали мертвым сном»
.

В течение пяти дней полк вместе с другими частями корпуса вел неравный бой в окружении, пытаясь прорваться к Гродно. 7 (20) февраля на военном совете офицеров корпуса было, предложено бросив все обозы и артиллерию, зарыв замки пушек пробиваться ночью лесами через немецкое сторожевое охранение. Однако этот план был, отвергнут командованием корпуса, которое предложило обыкновенным походным порядком идти по дороге на Гродно, несмотря на то, что дорога была блокирована немецкой армией. 113-й пехотный Старорусский, 114-й пехотный Новоторжский и остатки 115-го пехотного Вяземского полка из 29-й пехотной дивизии, ночью, с помощью местного проводника, обошли лесными дорогами немецкие позиции и прорвались к Гродно. Командование корпусом не последовало их примеру, оставаясь на ночевку в лесу и предполагая совершить обходной маневр днем. Вечером 7 (20) февраля был отдан последний приказ: «Корпусу двумя колоннами с артиллерией, в полной тишине, двинуться в 12 часов ночи из леса к Гродно. Во главе левой колонны идет 27-я пехотная дивизия, а в правой – 29-я пехотная дивизия. Арьергарду полковника Дрейера развернуть все находящиеся в его распоряжении силы на позиции, выбранной в лесу, дабы не дать противнику атаковать с тыла уходящие колонны»
.

Однако с рассветом 8 (21) февраля на позиции корпуса обрушился град немецких снарядов, пулеметный огонь. Расстреляв весь запас патронов и снарядов, приведя в негодность артиллерию, части корпуса штыками пробивались через боевые порядки противника. Но об организованном сопротивлении речи быть не могло. Полковник Успенский, офицер Уфимского пехотного полка так описал этот бой. «Кончается лес… И вот, как только стали видны просветы опушки, сразу застучали немецкие пулеметы; и спереди и с флангов засвистели пулеметные струи и на разные тона запели ружейные пули. Падают убитые и раненые, но мы продолжаем движение, только теснее смыкаемся в своей полковой колонне. Опушка леса… и сразу забухали немецкие гаубицы, заскрежетали и завыли, разрываясь в воздухе, шрапнели и гранаты. Быстро, быстро, теряя убитых и раненых, мы переходим в боевое расположение и, выйдя из опушки на большую широкую поляну, окруженную холмами, цепями продолжаем наступление. Огонь немецкой артиллерии и пехоты усиливается и уже буквально со всех сторон. Кольцо противника все уже сжимается, но вот, наша артиллерия заняла позицию на холмах опушки леса, сзади нас и открыла свой огонь, тоже во все стороны. Часть их снарядов летит через наши головы. Мы почти бежим по болотистой равнине с кочками, наивно думая, скорее достигнув впереди лежащего леса, вырваться из объятий смерти, но… навстречу нам, стреляя на ходу, уже идут немецкие цепи, их пулеметы вырывают у нас целые ряды убитых и раненых, а немецкие батареи, с расстояния 700 шагов, беглым огнем гранатой на удар и, наконец, дождем картечи встречают наше безумное, без патронов, наступление по болоту! Все части наши перемешались. Некоторые из нас громко, нервно кричат все время: «Уфимцы сюда!» «Камские ко мне!» Как в калейдоскопе промелькнула где-то в стороне, мчавшаяся в атаку, сотня казаков прикрытия штаба корпуса. Видно было, как раненые и убитые казаки и их лошади, отставали и падали на землю. Настал плен»
. В это время артиллеристы заклепывали пушки, зарывали замки, полковые знамена сдирались с древка и прятались под обмундированием. Не все окруженные сдавались в плен. От Малоярославецкого полка осталось лишь 40 человек с командиром полковником Вицнудой. Окруженные со всех сторон, они отказались сдаться и все до последнего были переколоты. Как рассказывали затем немцы, раненые этого полка, оставшиеся лежать в количестве нескольких сот человек на позиции, где полк погиб, видя, что никого больше не осталось, открыли в упор огонь пол подходившим немцам и все были перебиты
. Перед пленными русскими офицерами выступил немецкий генерал: «Все возможное в человеческих силах вы, господа, сделали: ведь, несмотря на то, что вы были окружены, вы все таки ринулись в атаку, на встречу смерти! Преклоняюсь, господа русские перед вашим мужеством!» а затем отдал им честь, держа руку под козырек
. Полковника К.К. Отрыганьева с немцами, взятыми в плен и врачом, отправили в сторону немцев в лазарет. Командир уфимцев раненый 3 (16) февраля в бою у Махарце умер вскоре после пленения около 9 (22) февраля. В этот день, 8 (21) февраля остатки корпуса – 8 тысяч человек сложили оружие у Липска и фольварка Млынек. В бою у фольварка погибла почти вся 27-я дивизия. Знамя 106-го пехотного Уфимского полка было захвачено противником 12 (25) февраля 1915 года в районе Гродно, в лесу, у деревни Старожинце. Знамя полка было захвачено полностью с древком, георгиевской и юбилейной лентами. Впоследствии оно демонстрировалось в Берлинском Военном музее, где его видел среди других трофеев русский эмигрант, генерал-майор А.А. фон Лампе
. До окончания второй мировой войны знамя хранилось в Берлинском цейхгаузе как трофей, а в 1945 году оно было вывезено в СССР. 

В кровопролитных боях к утру 9 (22) февраля XX корпус прекратил свое существование
. К Гродно из всего корпуса пробились лишь два полка
. В ходе боевых действий корпус, окруженный противником, потерял с 14 по 21 февраля убитыми, ранеными и пленными более 30 тысяч человек, в плен попало 11 генералов
. А вся 10-я армия потеряла около 56 тысяч человек и 185 орудий. Ф.В. Сиверс тяжело переживал поражение своей армии и покончил жизнь самоубийством в этом же году. В берлинской газете «Local Anzeiger» вскоре после описываемых событий была помещена статья «Последний бой 20-го русского корпуса», которая заканчивалась следующими словами: «Вся эта попытка прорыва явилась чистым безумием и в тоже время геройским подвигом; который показывает нам Русского солдата в том освещении, каким он являлся при Скобелеве во время Плевненских атак, в эпоху покорения Кавказа и штурмов Варшавы. Из этого видно, что русский солдат выдерживает потери и дерется даже тогда, когда смерть является для него неизбежной»
. 

Причинами гибели корпуса были следующие: командование армии опоздало с приказом на отступление XX корпусу в сторону Гродно опасаясь, что он пересечет пути отступления других корпусов армии, а также не оценив обстановку складывающуюся на фронте. Оно было уверено, что боевые действия ведут несколько соединений немецкой армии, в то время как в наступлении находились две армии противника. Командование корпусом осуществлял артиллерийский генерал не знакомый с тактикой действий пехоты, тем более в лесистой местности. В целом он устранился от руководства частями и соединениями корпуса, и лишь наличие опытных офицеров на командирских должностях способствовало организации отступления войск. Отсутствовала надежная связь между частями, а войска находящиеся в Гродно, в 20 – 15 километрах от места окружения не оказали поддержки выходящим из окружения частям, не имея представления, где на самом деле находится XX корпус. Это позволило немецкому командованию завершить план окружения и разгрома корпуса, а затем, спустя несколько дней оно оставило позиции, под Гродно отойдя организованно к Августову. Тем не менее, героическое сопротивление XX корпуса позволило отвлечь значительные силы немецкой армии, а свою задачу – прикрыть сообщения Варшавского фронта с Россией – 10-я армия выполнила: XXVI армейский, III Сибирский корпуса вместе с крепостью Осовцом остановили наступление немцев и организовали оборону на рубеже Гродно, Липск, река Бобр. Наряду с другими полками XX корпуса, эту задачу выполнил, ценой своей гибели, 106-й пехотный Уфимский полк.
Рахимов Р.Н. О надписи на «Башкирском знамени 1813 года» // Археография Южного Урала: Изучение документальных источников по истории развития языков народов Южного Урала: Материалы VI Межрегиональной научно-практической конференции. – Уфа: ЦЭИ УНЦ РАН, 2006. – С. 85 – 89. 
В ряду специальных исторических дисциплин особое место занимает вексиллология (от лат. Vexillum – знамя). Предметом ее исследования являются знамена как исторический источник. Понятие «знамя» в вексиллологии охватывает: знамена, флаги, штандарты, хоругви, бунчуки, вымпелы, а также флюгера, прапоры, транспаранты
. Эта специальная историческая дисциплина к сожалению до сих пор не получила должного внимания к себе, несмотря на то, что за XVII – XX век в музеях Башкортостана сохранилось достаточное количество вещественных источников или их изображений. Каждая эпоха предполагает свой язык знамен, флагов и штандартов, который требует конкретного анализа и может привести иногда к неожиданным результатам.

В фондах Национального музея РБ (НМ РБ г. Уфа) хранится интересный вексиллологический артефакт именуемый «Знамя походное башкирского полка»
. Он представляет собой прямоугольное полотнище светло-оранжевого цвета. На одной из сторон имеется надпись на арабском языке: «Это сделано в 1813 году во время похода а… губерния… начальник 11 кантона подполковник Симоновский». Исходя из нее, некоторые исследователи считают, что данный экспонат является подлинным знаменем башкирского полка, полученным в 1813 году, т.е. во время Заграничного похода 1813 – 1814 года. В таком случае данное знамя являет собой большую редкость, возможно даже уникальный экспонат. Как известно, действительно во время этой кампании в боевых действиях против армии Наполеона приняли участие 20 башкирских пятисотенных полков. Что это за «знамя» и мог ли иметь место факт награждения им башкирского полка? 

Башкиры, как и казаки, калмыки, буряты, кавказские милиции относились в XVIII – первой половине XIX века к иррегулярным войскам. Факты награждения частей и самих иррегулярных войск знаменами в этот период известны. Они обычно именовались как «простое знамя с надписью» или «простое знамя без надписи», могло иметь место и награждение георгиевским знаменем. Необходимо отметить, что все надписи на «знаменах с надписью» делались исключительно на русском языке и имели конкретное содержание, например: 1-му Черноморскому конному полку: «За отличие в войны с Персией и Турцией в 1827, 1828 и 1829 годах»; Азовскому войску: «За храбрость и усердие при переправе через Дунай Российских войск в 1828 году, постоянную преданность и отличную службу»; 1-му Донскому казачьему полку: «За отличный подвиг при усмирении Трансильвании в 1849 году»
. За Отечественную войну 1812 года и Заграничный поход 1813 – 1814 года иррегулярная кавалерия имела наградные георгиевские знамена лишь в семи полках донских казаков. Башкирские полки наградных знамен, за боевые заслуги, судя по историческим источникам, в наполеоновских войнах не имели. Возможно, что в это время в полках сотенные командиры имели отличительные значки в виде цветных флажков на наконечниках пик. Об их наличии у башкир указывает Ж.-Б. Бретон в книге «Россия, или нравы, обычаи и костюмы жителей всех провинций этой империи» изданной в 1813 году в Париже. «Башкирские воины вооружены длиной пикой, украшенной флажком, по которому они определяют офицера…»
. Но флажок на пике имеет небольшой размер, и на нем, как правило, отсутствуют надписи. Таким образом, рассматриваемый нами экспонат к сотенным значкам не имеет отношения.

Прежде чем обратиться к надписи на рассматриваемом нами знамени стоит обратить внимание на несколько нескладное название для вексиллологического экспоната: «Знамя походное башкирского полка». Само понятие «походное знамя» является абсурдным, поскольку знамена не могли и не могут подразделяться на походные, парадные, боевые. Все эти функции несет в себе каждое конкретное знамя. Обычно разделение знамен на категории связано с их принадлежностью – переходящее, наградное, шефское, дарственное
. Следовательно, правильным названием данного предмета должно быть следующее: «Знамя башкирского полка» с указанием его номера. Но вот номера полка мы не знаем. Внимание привлекает и содержание надписи на знамени. Как уже ранее указывалось, знамена в императорской России имели надписи на русском языке, даже если они вручались представителям нерусских народов: бурятам, жителям Кавказа и Закавказья. Наш экспонат неожиданно выделяется из этого правила. Надпись сделана почему-то на арабском языке, и имеет совершенно не конкретный текст описательного характера о том, что знамя сделано в 1813 году в некой губернии (Оренбургской?) во время похода. Далее в ней указывается, казалось бы, конкретный персонаж, а именно начальник 11-го кантона подполковник Симоновский
. Но в таком сочетании чина и должности этот персонаж не может существовать. Начальниками башкирских кантонов были башкиры, а не русские офицеры. Если даже представить русского офицера кантонным начальником, то не в штаб-офицерском чине. Это мог бы быть, скорее всего, обер-офицер. Возможно, представить, что среди командиров башкирских полков был подполковник Симоновский. Но среди известных нам фамилий командующих башкирскими полками (командиром был чиновник-башкир) нет офицеров в чине подполковника или с фамилией Симоновский. Возможно, что перевод надписи не совсем точен, и знамя начальнику 11-го башкирского кантона вручалось от имени некоего подполковника Симоновского. Однако право пожалования знамен оставалось исключительно прерогативой императора, а на знамени должно было бы в таком случае написано не «начальник 11-го кантона», а «11-му кантону». Предположения, что это так сказать «неформальное» знамя не выдерживают критики, так как представить такого рода «неформальные» знамена или штандарты в императорской армии даже у иррегулярной кавалерии просто невозможно.

Как видим, данный вексиллогический экспонат не может считаться тем, чем значится в музейном каталоге. Он не связан с Заграничным походом 1813 – 1814 года. Само его название не соответствует эпохе и является алогичным. По всем критериям оценки это не сотенный значок, не наградное знамя, не знамя кантона, не просто знамя башкирского полка. Что он представляет собой на самом деле, каково его происхождение, все эти вопросы на сегодняшний день пока не имеют ответа. Дальнейшие исследования истории музейного собрания должны объяснить появление этого загадочного экспоната. Но в любом случае он наверняка не относится к эпохе наполеоновских войн. Тем не менее, нам неизвестна судьба другого вексиллологического артефакта военной истории башкир, реально существовавшего более ста лет, а именно – знамени 9-го башкирского кантона.

Башкирское войско в XIX веке имело единственное жалованное знамя, дарованное царем 9-му башкирскому кантону «за усмирение неповинующихся воли по распоряжению правительства казаков уральского войска». История награждения им связана с событиями осени и зимы 1804 года в Оренбургской губернии. В ноябре месяце была предпринята военным губернатором князем Г.С. Волконским военная экспедиция в Уральск с целью введения нового «Положения об Уральском войске», в том числе введения войскового правления, отмены наемки и других новшеств. Зная о противодействии нововведениям уральских казаков, в этот поход он направил значительные силы: Рыльский мушкетерский, два батальона Уфимского мушкетерского, Оренбургские драгунский и казачий полки, три эскадрона тептярей, башкирский полк
. 16 ноября экспедиция завершилась, несмотря на сопротивление казаков. Новое «Положение» было введено силой, зачинщики среди них арестованы. Башкирский полк, участвовавший и отличившийся в этой экспедиции, был сформирован в 9-м кантоне. Г.С. Волконский предложил правительству наградить верную службу башкир, тептярей и мишарей. По его представлению военный министр обратился к императору с просьбой о разрешении чиновникам тептярских полков, башкирским и мишарским юртовым старшинам, не имеющим офицерских чинов, но отправляющих должности носить серебряный темляк на сабле как в Оренбургском казачьем войске. 1 мая это предложение было утверждено императором Александром I
. Одновременно военный губернатор ходатайствовал о награждении башкир императорским знаменем. 31 мая 1805 года император подписал рескрипт о награждении им 9-го башкирского кантона. «Сообщение Оренбургского военного губернатора князя Г.С. Волконского начальнику 11-го башкирского кантона Зубаирову о награждении знаменем 9-го башкирского кантона» от 29 сентября 1805 года позволяет воссоздать картину награждения
. В нем указывается, что знамя пожаловано императором по представлению Оренбургского военного губернатора: «во воздаяние отличнаго усердия и ревности к службе девятого башкирского кантона». Оно было доставлено из Санкт-Петербурга с нарочным фельдъегерем. В Оренбург был вызван начальник 9-го кантона поручик Куватов со всеми юртовыми и походными старшинами, а также 200 «отборнейших башкирцев». В назначенный день, 24 сентября: «с надлежащей церемонией и с приведением всех чиновников и башкирцев при всемилостивейше пожалованном знамени на верность службы Его Императорскому Величеству к присяге, оное при высочайшем на имя того кантона рескрипте с верноподданническим благоговением ими принято»
. 

Известно описание этого жалованного знамени. Знамя простое, с коронным вензелем АI с лучами на шелковой зеленого цвета материи. По четырем углам изображены звезды. Знамя имело серебряную позолоченную бахрому, древко темно-зеленого цвета
. Приводим содержание рескрипта. «Божиею милостию мы Александр Первый император и самодержец всероссийский и прочая, прочая, прочая. Нашему Девятому Башкирскому кантону. В воздаяние верности вашей и усердия к Нам оказываемого жалуем Вам препровождаемое у сего Наше Императорское знамя, повелевая употребить оное на службу Нам и отечеству с храбростию и ревностию единому российскому воинству свойственным. Пребываем Вам императорскою нашею милостию благосклонны. Дана в Санкт-Петербурге мая 31 дня 1805 года. Александр»
.

О церемонии награждения было сообщено во все башкирские и мишарские кантоны: «дабы и оне вкусив сие всемилостивейшее благоволение старались верною и усердною Его Императорскому Величеству и отечеству службою обратить монаршее на них внимание». Поскольку знамя принадлежало кантону то в поход 1812 – 1814 года оно не бралось и находилось в кантонной квартире.

В 1845 году директор Департамента военных поселений генерал-лейтенант барон Корф отправил в Башкиро-мещерякское войско запрос об имеющихся знаменах, штандартах и других знаках отличия которые есть у войска для составляемых им для императора Николая I специальных таблиц. Командующий войском сообщил, что в Башкиро-мещерякском войске имеется одно знамя, пожалованное 31 мая 1805 года хранящееся вместе с рескриптом в управлении 9-го кантона в Сеитовском посаде как «святыня особого монаршего благоволения»
. Никаких других знамен как видим, в войске не было. В 1847 году кантоны получили новую нумерацию, по которой 9-й кантон стал 10-м, и знамя стало числиться в этом кантоне. «Роспись знамен, штандартов и других знаков отличий, состоящих в иррегулярных войсках» вышедшая в Санкт-Петербурге в 1855 году указывает в Башкиро-мещерякском войске одно знамя в 10-м кантоне: «Имеет простое знамя, зеленое, без надписи. Пожаловано 31 мая 1805 г.»
.

Никто из исследователей не задавался вопросом, а куда делось это, реально существовавшее знамя после отмены кантонной системы в 1865 году? Обычно знамена упраздненных иррегулярных частей, старые войсковые казачьи знамена хранились в соборах и церквях. Нам представляется, что данное знамя 9-го кантона было передано либо в мечеть при Караван-сарае, либо в кафедральный собор Оренбургского казачьего войска в Оренбурге. После 1917 года судьба знамени могла сложиться двумя путями: оно могло быть уничтожено (сожжено, выброшено и т.д.), оно могло быть передано Башкирскому войску, и продолжить свое существование в его рядах. Мы не имеем информации в известных нам источниках по истории Башкирского войска о нахождении в нем этого знамени. Вероятно, оно могло находиться в его обозе вместе с казной и другими ценностями. Тогда оно могло либо погибнуть в ходе бурных событий 1919 года, либо быть вывезенным в расположение Белой армии. Возможно, оно было в каком либо добровольческом отряде башкир, воевавшем против большевиков. В конечном итоге знамя могло быть вывезено в эмиграцию (Китай, Япония, США, Австралия) оставшимися в живых воинами-башкирами, либо быть уничтоженным в Сибири, Приморье, Монголии, Китае.
Рахимов Р.Н. Башкиры в 1813 году в мемуарах Марселена де Марбо // Modern history: Партийно-политическая, духовная история и общественные движения в странах Запада и Востока. Вып. V. – Уфа: РИО БашГУ, 2005. – С. 130 – 135.

В 1897 году в III выпуске Трудов Оренбургской ученой архивной комиссии была помещена публикация «Башкирское войско в походе русских против Наполеона. Из мемуаров французского генерала Марбо»
. Ее автором был Дмитрий Николаевич Соколов. Он родился в 1867 году, после окончания гимназии поступил в Московский университет на физико-математический факультет. Завершив учебу, Д.Н. Соколов служил в Оренбурге в казенной палате, затем был земским начальником в Ташлинской волости Оренбургского уезда. В свободное от службы время он занимался научными изысканиями по геологии и географии. В 1916 году им была выпущена книга «Оренбургская губерния. Географический очерк». В последующие годы им были опубликована статья «Опыт разбора одной башкирской летописи» и большая работа «О башкирских тамгах». Умер Д.Н. Соколов в 1919 году.

Мемуары барона Жана-Батиста-Антуана-Марселена де Марбо (1782 – 1854) были впервые опубликованы в 1891 году. Сразу после выхода они стали одним из любимых изданий, которым зачитывались многие читатели конца XIX века. Артур Конан Дойл, прочитав их, написал два цикла рассказов «Подвиги бригадира Жерара» и «Приключения бригадира Жерара» сделав Марбо прототипом главного героя, Этьена Жерара. Мемуары были переизданы во Франции, Великобритании, США и других странах. В России публиковались лишь отдельные отрывки из них, как это сделал Д.Н. Соколов в 1897 году. Впервые полный текст мемуаров Марбо опубликован в 2005 году издательством «Эксмо», руководитель проекта А. Ефремов, перевод Г.П. Мирошниченко, Н.А. Егорова, А.В. Ятлова выполнен в 2004 году
.

Автор воспоминаний Марселен де Марбо начал службу рядовым гусаром 1-го полка в 1799 году. При Наполеоне он дослужился до полковника легкой кавалерии (в ноябре 1812 года) и завершил свою карьеру в 1848 году в чине генерал-лейтенанта. В боевых действиях в 1812 – 1814 году он участвовал в составе, а затем в качестве командира 23-го конно-егерского полка. Из двенадцати ранений полученных им на военной службе, одно, полученное 6 (18) октября 1813 года при Лейпциге было от башкирской стрелы попавшей ему в правое бедро.

Публикация отрывка из мемуаров Марбо Д.Н. Соколовым получила широкую известность среди историков, занимавшихся военной темой. Он встречается во многих книгах, причем некоторые исследователи относят его по времени к Отечественной войне 1812 года, а некоторые, как С.Х. Алишев считают, что речь в нем идет о неких татаро-башкирах
. Поскольку, данный текст является наиболее цитируемым, но, как выяснилось при чтении нового перевода некоторые его части были опущены, либо переведены Д.Н. Соколовым вольно, мы решили дать возможность читателю сравнить два перевода воспоминаний Марселена де Марбо, в той части, где он, описывая сражение при Лейпциге, пишет о башкирах. За основу взят текст последнего перевода, как больший по размеру. Курсивом выделены слова, не вошедшие в текст Д.Н. Соколова, в квадратных скобках слова из его текста.

«Мемуары» Марселена де Марбо в переводе 2004 года. Т. III. Глава XXVII. С. 660 – 661, глава XXIX. C. 673 – 674.

«Во время нашего пребывания на Пильницком плато [на высотах у Пильница (близ Лейпцига)] неприятель, особенно русские, получил многочисленные подкрепления [из которых главное] под командованием генерала Беннигсена. Всего он привел не менее 60 тысяч человек. Это были корпуса Дохтурова, Толстого и резервный корпус князя Лобанова. Этот резерв прибыл из мест, расположенных за Москвой, в его рядах насчитывалось очень большое количество татар и башкир, из вооружения имевших только луки со стрелами.

Я никогда не мог понять [я до сих пор не могу понять], с какой целью русское правительство привело из такой дали, ценой огромных расходов большие массы необученных всадников [иррегулярной конницы], не имевших ни сабель, ни пик и никакого огнестрельного оружия. Поэтому они не могли сопротивляться регулярным войскам и годились только на то, чтобы истощать местность и вызывать лишения и голод среди регулярных корпусов своей же армии. Наших солдат совсем не устрашил вид этих полудиких азиатов, мы называли их Амурами, потому что и у тех были луки и стрелы.

Однако эти вновь прибывшие, еще незнакомые с французами, были подстрекаемы своими командирами, почти столь же невежественными, как и они сами, что мы обратимся в бегство при их приближении. Им не терпелось войти с нами в соприкосновение, и с самого первого дня прибытия на позиции перед нашими войсками они устремились на наших солдат бесчисленными толпами, однако везде были встречены ружейным огнем. Эти омерзительные уродливые дикари, естественно, мгновенно обратились в бегство [вынуждены были отступить] и оставили на поле битвы большое количество убитых.

Эти потери вовсе не усмирили их пыл. Казалось, они еще больше возбудились. Двигаясь без всякого порядка, используя любые переправы [двигались без всякого построения и никакая дорога их не затрудняла], они непрерывно гарцевали вокруг нас, были похожи на осиный рой, отовсюду ускользали, и нам становилось очень трудно их догонять. Но когда нашим кавалеристам это удавалось, они безжалостно и во множестве убивали башкиров [она производила среди них страшную резню], ведь наши пики и сабли имели громадное преимущество над их стрелами. Тем не менее, поскольку атаки этих варваров не прекращались и русские поддерживали их атаки с помощью гусарских отрядов, чтобы использовать беспорядок, который могли создать башкиры в нескольких пунктах нашей линии, император приказал генералам удвоить бдительность и чаще посещать наши передовые посты».

«Мы уже собирались вернуться в Пильниц, как вдруг заметили множество башкир [числом около тысячи], мчавшихся на нас со всей скоростью, на какую только были способны их маленькие татарские лошадки. Император, который впервые видел этих экзотичных воинов, остановился на холмике и приказал [попробовать захватить в плен несколько башкир я велел] двум эскадронам моего полка спрятаться за лесочком, а остальные продолжали двигаться дальше. Эта хорошо известная хитрость не обманула бы казаков, но с башкирами она полностью удалась, поскольку они не имеют ни малейшего понятия о войне. Они прошли возле лесочка, не послав туда на разведку хотя бы несколько человек, и продолжали преследовать нашу колонну, когда вдруг наши эскадроны внезапно атаковали их, убили многих и взяли в плен около 30 человек.

Я приказал привести их к императору. Он, рассмотрев их, выразил удивление, вызванное у него видом этих жалких конников, которых посылали, не дав им другого оружия, кроме лука и стрел, сражаться против европейских солдат, имеющих сабли, пики, ружья и пистолеты! Эти татары и башкиры выглядели как китайцы и были одеты в очень странные костюмы. Как только мы вернулись в лагерь, мои кавалеристы начали развлекаться, заставляя башкир пить вино. Пленники в восторге от такого хорошего приема, столь нового для них, очень быстро опьянели и стали выражать свою радость гримасами и прыжками, настолько необыкновенными, что гомерический хохот овладел всеми присутствующими, в том числе и самим Наполеоном!»

«Внезапно наши войска, размещенные в этом пункте (Пробстхайда), были атакованы массой всадников из более чем 20 тысяч казаков и башкир. Усилия башкир в основном были направлены против кавалерийского корпуса генерала Себастьяни.

В мгновение ока эти мерзкие варвары с громкими криками окружили наши эскадроны и забросали их стрелами [пуская в них тучи стрел], которые, впрочем, не принесли нам особого вреда, потому что башкиры, не умеющие подчиняться никаким командам, не знали, как строиться в ряды, и в шуме и беспорядке двигались как стадо баранов. Из-за этого беспорядка башкирские всадники не могли стрелять горизонтально, не убивая и не раня своих же товарищей, скакавших перед ними. Поэтому башкиры пускали свои стрелы по дуге в воздух, и стрелы при этом описывали большую или меньшую кривую, в зависимости от того, насколько удаленным от себя лучники считали врага. Однако такой способ пускать стрелы во время боя не позволяет точно прицелиться, поэтому 9/10 стрел падают впустую, а то небольшое количество, какое достигает противника, при подъеме уже теряет почти всю силу, что сообщает стреле тетива лука. Поэтому, когда стрела попадает в цель, она имеет лишь силу собственного веса, а он совсем не велик, из-за этого стрелы обычно наносили только очень легкие ранения. И наконец, поскольку у башкир не было никакого другого оружия, они были самой неопасной воинской частью, какая только существует в мире.

Тем не менее они налетали на нас массами [мириадами], и поскольку чем больше ос убивают, тем больше прилетает новых, то некоторое [огромное] количество стрел, выпускаемых в воздух, все же наносило кое-какие тяжелые ранения. Так, один из самых смелых моих унтер-офицеров по фамилии Меслен [Мелен кавалер ордена Почетного Легиона] был пронзен стрелой насквозь. Стрела вошла в грудь и вышла из спины! Бесстрашный Меслен схватил эту стрелу двумя руками, сломал ее и сам вырвал оба обломка стрелы из своего тела. Однако это не могло его спасти: он скончался через несколько мгновений. Мне кажется, это был единственный пример смерти от стрелы, пущенной башкиром. Однако среди моих людей и лошадей многие все же слегка пострадали, и даже сам я был неопасно ранен этим смехотворным оружием.

У меня в руке была сабля. Я отдавал приказы одному из офицеров и протянул руку, чтобы указать ему пункт, куда он должен был направляться, как вдруг почувствовал, что моя сабля встретила какое-то странное сопротивление, одновременно я ощутил слабую боль в правом бедре. Оказалось, что из него торчит стрела длиною в 4 фута, вошедшая на палец в мое тело. В пылу боя я не заметил, как эта стрела попала в меня. Я приказал доктору Паро извлечь эту стрелу и спрятать в один из ящиков полкового лазарета, потому что хотел сохранить эту стрелу на память. Мне очень жаль, что она потерялась».

Общий анализ текста мемуаров Марбо показывает, что события, в которых описано участие башкир относятся к периоду Лейпцигского сражения, поскольку Северная армия принца Шведского и Польская армия генерала от кавалерии барона Л.Л. Беннигсена стали подходить к Богемской армии 4 (16) октября, а 6 (18) октября в ходе этой битвы происходила атака всеми союзными армиями позиций французов. Во всех трех армиях союзников было много полков башкир
. Несомненно, речь идет о полках сформированных летом 1812 года, так как 1-й и 2-й Башкирские полки созданные в 1811 году участвовали в Отечественной войне 1812 года и имели разнообразное вооружение, включая огнестрельное. Кроме того, из текста хорошо видно, что башкиры были не знакомы с простейшим приемом заманивания противника в засаду, т.е. не имели боевого опыта. Мемуары дают некоторые подробности в части вооружения и обмундирования башкир. Стрелы для лука имели длину 4 фута, этот размер указывают все французы, пишущие о башкирах, сами кавалеристы во время атаки производили громкие крики. Оригинально если так можно выразиться поступало командование, посылавшее практически невооруженных башкир в лобовые атаки французской кавалерии, либо с помощью башкир нарушая боевые порядки противника, подкрепляя их гусарами! Регулярная кавалерия поддерживала атаку иррегулярной кавалерии, а не наоборот.

Сравнение двух переводов текста мемуаров Марбо показывает, что Д.Н. Соколов пытался их осовременить, например, вместо «необученных всадников» пишет «иррегулярной конницы», а также убрать, или, по крайней мере, смягчить некоторые резкие высказывания автора в отношении башкир. Так, он опустил слова о том, что башкиры были, по мнению автора «невежественными, омерзительными уродливыми дикарями». Такая характеристика башкир вообще неудивительна для французов. В мемуарах еще одного офицера Комба в разделе, где речь идет о событиях 5 и 6 сентября 1812 года перед Бородинской битвой он пишет: «Русская армия… прикрывала свое отступление частой цепью стрелков, составленной из калмыков и башкир.

Последние были вооружены луком и стрелами, свист которых был для нас нов, и ранили нескольких из наших стрелков. Шея лошади капитана Депену, из моего полка, была пронзена под гривою одной из этих стрел, имевших, приблизительно четыре фута в длину. Мы убили нескольких башкир, и я никогда не видал более безобразной расы людей»
.

Башкиры у Марбо «обращаются в бегство», у Д.Н. Соколова «вынуждены отступить». Но если, по мнению француза, его солдаты «безжалостно и во множестве убивали башкиров», то Соколов указывает, что кавалерия противника «производила среди них страшную резню». Д.Н. Соколов опускает подробности того, как выглядело последствие попадания стрел башкир в солдат противника. Марбо, напротив, живописно описывает все, что случилось с его унтер-офицером. Не будучи военным, Д.Н. Соколов интересно передает ту часть текста, где говориться о передвижениях башкир: «двигались без всякого построения и никакая дорога их не затрудняла», в то время как в новом переводе мемуаров Марбо этот текст выглядит иначе: «двигаясь без всякого порядка, используя любые переправы», т.е. более логичным для военного.

Таким образом, сравнение вариантов перевода мемуаров Марселена де Марбо выполненное Д.Н. Соколовым в 1897 году и Г.П. Мирошниченко, Н.А. Егоровой, А.В. Ятловой в 2004 году показывает, что более близким к эпохе и подробным является последний.

Рахимов Р.Н. «Были в Москве… якобы от народу…»: Поездка башкирских и мишарского старшин в 1742 г. на коронацию императрицы Елизаветы I // Ядкяр. 2001. № 2. – С. 34 – 43.

Как известно, одним из феноменов российской истории XVII – XVIII вв. были башкирские восстания, являвшиеся сложным национальным движением башкир, основной причиной которых являлось изменение политики Российского государства в крае.

Во многих случаях феодальная верхушка башкирского общества проявляла либо колебания, либо открыто ставала на сторону правительственных войск, участвуя в подавлении народных движений. Власти старались всячески поддержать «верных старшин и тарханов», производя им награждения, жалуя подарки, назначая на различные должности. Такая ситуация сложилась в начале 40-х годов XVIII в., когда только что, с большим трудом, было подавлено башкирское восстание 1735 – 1740 г., вызванное протестом башкир в связи с деятельностью Оренбургской экспедиции. В то время, когда в Башкортостане, наконец, установилось спокойствие, в Петербурге происходила смена власти.

В результате дворцового переворота 25 ноября 1741 г. в России к власти пришла дочь Петра Великого, императрица Елизавета I. По традиции коронация была назначена в Москве, куда новая царица и ее двор выехали 17 февраля 1742 г. Сами торжества начались 27 февраля, достигнув своего апогея 25 апреля. В этот день проходила церемония коронации в Успенском соборе Московского Кремля.

После собственноручного водружения короны на свою голову (что было отступлением от правил) были провозглашены полный титул, «многие лета», прочитана императрицей молитва, затем молитва была прочитана всеми присутствующими, произнесена поздравительная речь Новгородского архиепископа Амвросия. Продолжали торжества банкеты, награждения медалями, представления, балы, маскарады, фейерверки и иллюминации1. Такова была жизнь Москвы в 1742 г.

С поздравлениями к новой императрице направились представители разных сословий, народов населявших империю. Была среди них и депутация от башкир и мишарей2.

В состав депутации входили представители феодальной верхушки, башкирские и мишарские старшины: Казанской дороги, Каршинской волости Мухамет Шарып Мряков, Осинской дороги, Елдятской волости Ахмер мулла Асанов, Сибирской дороги, Сунларской волости Якуп чин Мурзин, Шайтан-Кудейской волости Шиганай Бурчаков, Ногайской дороги, Каратабынской волости Кидрясь Муллакаев, мишарский старшина Яныш Абдуллин3. Депутацию сопровождал переводчик Шафей Янайдаров4. Скорее всего, в состав депутации входили и сотники Итиней Килмаев, Ибраш Кутуев, Темир Мутин, о которых упоминает в своем представлении 1745 г. уфимский вице-губернатор П.Д. Аксаков5.

В данной публикации мы хотели изучить фактическую сторону участия депутации от башкир и мишарей в коронационных торжествах, проходивших в 1742 г. в Москве, и реакцию на эту поездку в крае. Несомненно, важен сам факт приема депутации башкирских и мишарского старшины Елизаветой Петровной, характер официальных бумаг, подарков, награждений. Участие в коронационных торжествах депутации от башкир и мишарей сразу после крупного восстания в крае, показывает то значение, которое придавалось государством Оренбургской комиссии. Более того, сам факт оформления награждений, прием депутации, проходивший через Коллегию иностранных дел, показывает особое отношение правительства к Башкортостану. С другой стороны интерес вызывает оценка деятельности членов депутации самими башкирами и борьба вокруг поездки в русской администрации края.

Разрешение по поездку членам депутации дал начальник Оренбургской комиссии генерал-лейтенант Л.Я. Соймонов 17 февраля 1742 г. по их челобитью. Сразу после получения разрешения, депутация отправилась в Москву. Об этом свидетельствует частное письмо ее участника мишарского старшины Яныша Абдуллина старшине Саляху Муслюмову от 18 апреля 1742 г. из Москвы. Впоследствии письмо было передано в следственную комиссию при Сенате о злоупотреблениях вице-губернатора Уфимской провинции П.Д. Аксакова. Письмо представляет собой несомненный интерес, и мы приводим его целиком.

«Благоприятель мой и друг, господин старшина Салях Муслюмов здравствуй, с любезнейшими женами и з детьми.

После того изволите быть известное, ежели об нас изволите напомятовать, слава богу все благополучно и обретаемся в Москве. А Всемилостивейшая государыня Императрица Елисавет Петровна соизволила прибыть в Москву февраля 28 числа и в то время ее видели, и купили мы на 700 рублей соболей для поздравления Ея величества престолу, и хотя видется и поздравлять сего апреля 22 числа. Еще: объявлено господина генерала Леонтия Яковлевича Соймонова велено сменить, а на ево место быть господину генералу Неплюеву. Еще будь известен, о мирских нуждах, при доношении писали, токмо не поданы и на том мурза Хазрат объявляет, ежели бог соизволит, ваше дело зделает. Понеже нет. У государыни весело. Покорно прошу у вас домашних моих не оставить, також прошу с посланным почтарем из Уфы о домашних моих, и о состоянии тамошних народов и о своем здоровье ко мне писать. Писано в Москве 1742 году, апреля 18 дня, доброжелатель ваш, бедной Еныш Абдуллин»6.

Письмо позволяет сделать следующие выводы: члены депутации присутствовали на коронационных торжествах с их первых дней, они преподнесли подарки и были приняты 22 апреля; были информированы о слухах, ходящих при дворе, в частности о смене руководства краем; были готовы подать прошение «о мирских нуждах», но по каким-то причинам не сделали этого. Скорее всего, замена Л.Я. Соймонова, их благодетеля, и оставление П.Д. Аксакова на месте внесли свои коррективы в этот процесс. Кроме того, примечателен сам факт наличия тесной переписки между старшинами, просьбы сообщать в Москву о положении дел в крае.

Действительно, ситуация перед отправлением депутации была неоднозначной. Об этом сообщали в своем доношении от 15 января 1743 г. Ахмер Асанов и Яныш Абуллин7. За несколько дней до поездки в Москву, их вызвали в Башкирскую комиссию, где они должны были быть у присяги. Одновременно было зачитано доношение, в котором указывалось, что старшины недовольны уфимским вице-губернатором П.Д. Аксаковым и хотят на него жаловаться в Москве. После чего старшины заявили, что едут в Москву лишь для поздравления императрицы и никаких прошений на вице-губернатора подавать не собираются. Затем выяснилось, что имелась некая бумага с приложением рук и тамог, в которой говорилось о том, что если кто-либо из старшин будет жаловаться на П.Д. Аксакова, то и все остальные пятеро его должны поддержать8. А. Асанов и Я. Абдуллин считали, что данная бумага подделана переводчиком Романом Уразлиным9. Скорее всего, прошение «О мирских нуждах» вызревало в недрах окружения Л.Я. Соймонова и с его согласия.

О натянутых отношениях между П.Д. Аксаковым и Л.Я. Соймоновым свидетельствует доношение последнего от 1 января 1742 г. В нем присутствует следующий пассаж: «/Аксаков/ в поведении своем такие меры предпринял, что чрез то добраго и спокойнаго башкирского житья ожидать весьма сумнительно, ибо вся плуты так у него сталы допусчены и усилились, Чо самые добрые люди от наговоров тех пакостников страх имеют, а многие ис плутов не только главных и лучших старшин, но уже и меня, нижайшего раба, ни за что ставят и от посыланных от меня укрываются, а вся в надежде на онаго Аксакова..»10. Переводчик Р. Уразлин, сторонник Л.Я. Соймонова, заявлял башкиру Урасаю Бускунову: «зачем де вы ездили в город Уфу и уфимскому вице-губернатору, о чем и на ково подали прошение; а хотя де вы и подали, токмо он уедет скоро чрез полгода или меньше, а мы де з генералом Соймоновым здесь останемся»11.

Таким образом, в интриги и соперничество между Л.Я. Соймоновым и П.Д. Аксаковым втягивались переводчики, члены канцелярии, старшины. Разумеется, со стороны вице-губернатора, все участники поездки были недругами, и о них в 1745 г. он в своем представлении писал, что членов депутации надо привести под караулом, а об их поездке в 1742 г. выражался так: «были в Москве... якобы от народу, и, оболгав, испросили себе грамоту и получили награждение»12.

Как бы то ни было в апреле 1742 г. в Москве башкирские и мишарский старшины принесли поздравление новой российской императрице. Приводим его текст:

«Всепресветлейшая, державнейшая великая государыня и императрица Елисавет Петровна, самодержица Всероссийская.

Вашего Императорского величества вечные рабы башкирцы и мещеряки, общим всего народа согласием, нами нарочно присланными, припадая под сень Вашего величества, всепокорно Ваше Императорское величество поздравлять благополучным возшествием на всероссийский Ваш родительский престол, и всеподданейше просят о Вашей императорской милости».

Затем было выслушано ответное слово императрицы: «Ея Императорское величество их рабское поздравление приемлет милостью, и башкирский и мещерякский народы обнадеживает высочайшей милостью»13. 27 августа старшины получили Похвальную грамоту от императрицы Елизаветы Петровны.

«Божию милостию мы, Елисавет первая, Императрица и Самодержица всероссийская и прочая, и прочая, и прочая.

Нашего Императорского Величества верным подданым башкирцам всех дорог и родов тарханам, батырям, старшинам и всему Башкирскому народу наша Императорская милость.

Понеже нас, Великую государыню наше Императорское Величество, По благополучному вшествии нашем на всероссийский престол, подданные наши Башкирские старшины Казанской дороги, Каршинской волости Мухамет Шарып Мряков, Осинской дороги, Елдятской волости Ахмер Мулла Асанов, Сибирской дороги, Сунларской волости Якуп чин Мурзин, Шайтан-Кудейской волости Шаганай Бурчаков, Ногайской дороги, Кара-Табынской волости, Кидрясь Муллакаев, да Мещеряцкой старшина Яныш Абдуллин именем всего подданого нашего башкирского и мещерякского народа всеподданейше поздравляли и сподобились слышать от уст Нашего Императорского величества о высочайшей нашей монаршеской ко всему верноподданному нашему Башкирскому и Мещерякскому народу милости.

Нам же великой Государыне всеподданейше донесено, что вышеписанные Башкирские и Мещерякской старшины предкам Нашим, Их Императорским Величествам по своей всеподданнейшей должности служили верно и прилежно, а особливо при минувшем Башкирском замешании показали к нам великой государыне особливую свою рабскую службу, крайним прилежанием о поимке и о искоренении воров башкирцов, врядящих покой всему подданного нашего башкирского народа. 

Того ради мы, Великая Государыня, Наше Императорское Величество, вышеписанных старшин башкирских Мухамет Шарып Мрякова, Ахмер Муллу Асанова, Якупа чин Мурзина, Шаганая Бурчакова, Кидряса Муллакаева и Мещеряцкого Яныша Абдуллина за вышепоказанную их верную к нам службу жалуем /прочерк в тексте - Авт./, милостиво похваляем и указами учинить им во знак нашей Императорской милости особливое награждение, которое им учинено. И притом Нашему вице-губернатору Уфимскому всемилостивейше повелеваем содержать вышеписанную старшину в добром порядке. Подданные же наши, всех дорог и все башкирцы и мещеряки, будучи о сем Нашем Императорском всемилостивейшем награждении известны с вышеписанною старшиною и сами при всяких случаях да имеют тщание Нашему Императорскому Величеству своею природной Государыне рабскую службу оказывать, за что оные нашей Императорской милости удостоены быть могут.

В засвидетельствование того, сей наш Императорский Высочайший указ впредь для всегдашнего известия содержать в Уфимской Провинциальной Канцелярии, записав в особливую послужную книгу, а вышеписанной старшине каждому дать копию за рукою вице-губернатора Уфимского. Дан в Москве августа 27-го дня 1742 года.

Подлинная в окончании вместо подписи припечатана Государственною печатью.

Отправлена при указе к тайному советнику Неплюеву. Александр Турченинов, Бухгалтер Илья Сойминов»14.

Грамота сопровождалась припиской о том, что местом ее нахождения должна быть Уфимская Провинциальная Канцелярия, а для башкир всех четырех дорог должны быть выданы копии.

Какое же награждение получили участники депутации? Оно было типичным для представителей иррегулярных войск России в XVIII – первой четверти XIX в. – наградное (жалованное) оружие15. С формулировкой: «искореняли воров башкирцев и к повиновению приводили...» Мухамет Шерып Мрякову Ее Императорским Величеством дано 30 рублей, сабля в 32 рубля, Ахмеру мулле Асанову 30 рублей, сабля в 21 рубль, Янышу Абдуллину 30 рублей, сабля в 21 рубль, Якупу Чинмурзину 30 рублей, 5 аршин сукна красного по цене 2 рубля аршин, Шиганаю Бурчакову и Кидрясю Муллакаеву по 20 рублей и по 5 аршин сукна красного по цене 2 рубля аршин каждому. Им же всем выданы в дорогу кормовые и прогонные деньги16.

Таким образом, судя из текста Похвальной грамоты и наградных материалов, государство, в лице императрицы отмечало в основном лишь верную и прилежную службу во время башкирского восстания 1735 – 1740 г., поимку участников движения, приведения башкир к повиновению. Прежние службы, а это участие в походах российской армии в XVII – начала XVIII в. упомянуты лишь одной фразой: «предкам нашим, служили верно и прилежно». Из этого можно сделать вывод о серьезной оценке деятельности Оренбургской комиссии за предыдущие годы и усилении позиций государства на юго-востоке империи.

Действительно, последующие годы правления императрицы Елизаветы I показали, что правительство продолжило свои действия по целенаправленному укреплению юго-восточных рубежей. Было создано Оренбургское казачье войско, образована Оренбургская губерния, развивалась международная торговля в Оренбурге. Одновременно в 40-е г. строилась Оренбургская пограничная линия, состоящая из крепостей, редутов, форпостов. Важным было также привлечение башкир с 1742 г. к службе на пограничной линии, и их активное участие в походах российской армии во время Семилетней войны, а затем в первом и втором разделах Польши, войне со Швецией.

Как уже упоминалось выше, вместе с депутацией башкирских и мишарского старшин в Москву на торжества прибыл переводчик Оренбургской комиссии Шафей Янайдаров. Причиной его прибытия в Москву было прошение о выдаче ему патента на чин переводчика подпоручицкого класса, т.е. согласно Табели о рангах - XIII. Несомненно, что он был хорошо знаком с участниками депутации по предыдущей деятельности во время подавления башкирского восстания 1735 – 1740 г. Из прошения его выясняется полное имя: Шафей Дмитриев сын Янайдаров, его происхождение – мурза, место рождения д. Багишева, Свияжского уезда, Казанской губернии17. В 1736 он был принят в Комиссии Башкирских дел в качестве переводчика и два года, до 28 февраля 1738 г., служил без жалованья. Во время работы в комиссии посылался на разведку к восставшим башкирам, а также для их увещевания и приведения к покорности. В 1736 г. находился в Мензелинске, откуда отправился в поход в отряде генерал-лейтенанта А.И. Румянцева, где он занимался: «переводом татарских писем и для разговоров с башкирцами и посылался во всякие посылки», что подтверждал А.И. Румянцев в рекомендации от 18 октября 173618. В свою очередь генерал-лейтенант Л.Я. Соймонов, командир Башкирской комиссии, в рекомендации от 14 июля 1738 указал, что за труды: «награждены сверх денежного жалованья шпагами... переводчики Роман Уразлин, Шафей Янайдаров»19. Такое награждение было символичным. Не сабля, как для башкирских старшин, но шпага, как офицеру и дворянину Российской империи. Разумеется, это был тонкий психологический ход Л.Я. Соймонова. В 1741 г., 3 декабря, Л.Я. Соймонов от имени императрицы произвел Шафея Янайдарова в переводчики подпоручицкого, т.е. XIII класса, о чем был подготовлен соответствующий указ от 10 декабря и направлен рапорт в Герольдмейстерскую контору, т.к. речь шла о получении личного дворянства20. В конечном итоге, в результате поездки в Москву, в августе 1742 г. Шафей Янайдаров получил патент, по которому он был определен с 10 декабря 1741 г. «переводчиком турецкого и татарского языков подпоручицкого класса на тот чин»21.

В свою очередь, получив патент, Ш.Янайдаров продолжил преданную службу императрице и государству. В 1747 г. он выезжал к тептярям и бобылям Сибирской дороги для разъяснения нового положения о подушном сборе, вызвавшем волнения. Однако на все его уговоры тептяри отвечали: «Ты де нас разговорами обманываешь, – повторяли они – мы де ничего не боимся и, не боясь, противимся... и возьми де ты привезенный с тобой указ обратно и поезжай, как приехал, не зван, с честью, а ежели де более станешь разговаривать, то де поедешь от нас весьма нечестно»22.

Похвальная грамота башкирским и мишарскому старшинам была получена И.И. Неплюеевым в Оренбурге 17 октября 1742 г. Согласно указанию Коллегии иностранных дел, И.И. Неплюев отправил ее в Уфу, вице-губернатору П.Д. Аксакову для изготовления копий каждому участнику депутации и хранения подлинника в Уфимской Провинциальной Канцелярии.

Однако к этому времени ситуация с депутатами, их поездкой, получением Похвальной грамоты и наград приобрела скандальный характер. Башкирские старшины и тарханы обратились к вице-губернатору П.Д. Аксакову с жалобой на то, что «в грамоте указано, что она дана всему башкирскому народу, т.е. старшинам, тарханам и батырям в верности бывшим в прошедшие башкирское замешание, а не одним тем старшинам кои в Москву ездили, то и здесь бывшим означенную милость по их заслугам получать как верным рабам небеспрелично, дабы они не могли остатся обижены пред своею братиею означенными в предупоминаемой грамоте старшинами, ибо де они невиноваты, что были при своих должностях, а другие ездили и получили награждение»23.

Кроме того, П.Д. Аксаков недовольный поездкой этих старшин в Москву, считая, что они ведут деятельность, направленную против него, указал И.И. Неплюеву на то, что «те объявленные в той грамоте старшины, по данным от башкирцев и протчих иноверцов, в обидах, грабительствах, народных поборах прошениями подозрительны», и предложил для снятия напряжения дать ее копии на все четыре дороги, как Похвальной грамоты башкирскому и мещерякскому народам24.

Таким образом, поездка депутации в Москву вызвала своеобразное брожение среди феодальных верхов башкирского и мишарского общества. Посыпались жалобы на притеснения и поборы со стороны старшин и особенно переводчиков Романа Уразлина и Шафея Янайдарова25. Однако ситуация в корне изменилась в связи с назначением во главе Оренбургской комиссии вместо Л.Я. Соймонова И.И. Неплюева. Начинался новый этап развития края, предопределивший его развитие и, вошедший в историю как Неплюевский.

Несмотря на многие жалобы и претензии со стороны башкир и мишарей, все участники депутации остались на своих местах. Более того, власть всегда отмечала верные службы этих старшин государству и оказывала, в свою очередь, поддержку их потомкам26.

Итак, как видно из всего комплекса документов, связанных с коронацией императрицы Елизаветы Петровны, отправление депутации проходило на фоне сложной борьбы между командиром Оренбургской комиссии Л.Я. Соймоновым и уфимским вице-губернатором П.Д. Аксаковым. За каждым из них стояли свои «верные» старшины, и каждый из них имел свои представления о методах управления краем и оценке своего вклада в дело подавления восстания 1735 – 1740 г.

Старшины готовились подать прошение «о нуждах народных», но по каким-то причинам его не подали. Что это было за прошение, мы не знаем. Единственно, о чем можно догадаться, оно было направленно против П.Д. Аксакова. Мы не знаем причин, заставивших старшин не подавать прошение. Возможно, сыграло свою роль известие о смене руководства Оренбургской комиссии. Тем не менее, старшины были приняты императрицей, получили подарки и Похвальную грамоту, где отмечалась их «верная служба» во время башкирского восстания.

Вместе с депутацией в Москве находился переводчик Оренбургской комиссии Шафей Янайдаров успешно решивший личные дела. Поездка старшин и получение ими Похвальной грамоты было встречено неудовольствием со стороны других башкирских феодалов. Однако смена руководства и назначение в край деятельного И.И. Неплюева остановили начавшееся брожение среди верхушки башкирского общества, грозившее вылиться в длительную тяжбу с непредсказуемым результатом. Власть постаралась, как всегда, «забыть» грехи верных старшин и прекратить их преследование. Отголоском этого брожения была следственная комиссия «О злоупотреблениях вице-губернатора П.Д. Аксакова».

Результат такого отношения был ожидаем в дальнейшем. Старшины верно служили государству, активно участвовали сами, либо их дети, на стороне правительственных войск во время Крестьянской войны Е.И. Пугачева, были проводниками политики империи в Башкортостане. 
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В исторической науке принято считать, что в основном процесс добровольного вхождения Башкирии в состав России начался в 1554, а завершился к 1557 году. Условиями подданства были уплата ясака (мехом куниц, лис, бобров, медом) и несение воинской службы по царскому указу. За это башкиры сохраняли ислам, собственное управление, они получали вотчинное право на свои земли. На самом деле, процесс шел медленно, лишь в начале XVII века, в российское государство вошли башкирские племена, жившие в Зауралье.

Несмотря на получение царских жалованных грамот, нахождение Башкирии в составе России со второй половины XVI века долгое время имело номинальный характер. В 1574 году была построена крепость Уфа, ставшая затем городом, появились немногочисленные села дворцовых крестьян. Соборное Уложение 1649 года однозначно запрещало русским людям селиться в башкирских землях. В XVII веке государство соорудило Закамскую оборонительную линию на границе с Башкирией. Внешняя парадоксальность ситуации заключалась в том, что эта линия отделяла Башкирию, находившуюся почти столетие в составе России, от остальной части страны. На самом деле никакого противоречия не существовало. Башкирия еще не была интегрирована в институты российской государственности. 

В первой трети XVIII века, государство, осуществляя процесс модернизации, начинает интеграцию башкир в свои структуры. Особенно активно этот процесс пошел после принятия русского подданства казахами Младшего жуза во главе с Абулхаиром. По предложению И.К. Кирилова начала свою деятельность Оренбургская экспедиция (1734 – 1744), ставившая целью проникновение России на Восток. Башкиры, не понимавшие этих процессов, но ощущавшие, что происходит отход от прежних договоренностей, подняли восстание. Причиной его было не столько строительство крепостей и заводов, не расхищение земель (их будут продолжать расхищать еще в конце XIX века), а, прежде всего изменение прежнего уклада, своеобразный отход от старины, договорных отношений. Новый конфликт, несмотря на то, что восстание было жестоко подавлено, не был разрешен. В 50-е годы XVIII века, после того как удалось привлечь башкир на военную службу на Оренбургской пограничной линии, а затем к участию в походах русской армии (Семилетняя война), начался процесс интеграции башкирского общества в Российскую империю. С введением в 1798 году кантонной системы управления в крае, этот процесс стал необратимым. В XIX веке башкиры участвовали в наполеоновских войнах, в Польской войне 1830 – 1831 года, Крымской войне 1853 – 1856 года. В годы существования Башкиро-мещерякского войска (1798 – 1865) сложилась даже феодальная верхушка общества в виде офицеров и чиновников войска. Таким образом, путем проб и ошибок, появилась модель интеграции носителей традиционной культуры кочевого и полукочевого общества в состав феодального государства. Основным механизмом этой модели была воинская служба. 

Сложным в данной модели представляется XVIII век, когда шел поиск путей интеграции, проходивший на фоне мощных башкирских восстаний. Рассматривая историю Оренбургской экспедиции, становления Оренбургского казачества, строительства пограничной линии исследователи не дают ответа на вопрос, а кто в крае, в XVIII веке был основной рабочей силой, которая не только строила крепости, но и обеспечивала в большей степени продовольствием все воинские формирования находившиеся здесь? Если основным предназначением казаков, башкир, мишарей, ставропольских калмык была воинская служба, количество государственных крестьян было небольшим, а частновладельческих еще меньше, то за счет какого сословия обеспечивалась продовольственная безопасность всей юго-восточной границы России?

Как нам представляется, таким сословием были тептяри, или сословие тептярей и бобылей. В истории Башкирии тептяри известны с конца XVI по первую треть – XX века. В разное время под термином «тептяр» понимались разные значения – социальная группа и сословие. Поскольку тептяри известны исключительно в Башкирии, то возникает необходимость рассматривать их историю вместе с историей башкирского общества, тем более характер землепользования говорит о тесной связи тептярей с башкирами. 

Присоединение к Российскому государству усилило процессы социальной стратификации, причем они пошли как бы в двойном измерении. Башкиры, наделенные вотчинным правом на свои земли и сохранившие его, обязанные платить государству определенный ясак и нести службу, отделились от остальных народов региона, и обособились в сословие, проникнуть в которое другим было практически невозможно.

В силу причин экономического, социально-политического, либо субъективного характера, некоторые башкиры-общинники не вписывались в быстро складывающиеся новые отношения, систему общества, и начинали вытесняться из своей общины. Это было возможно, поскольку существующее вотчинное право на землю, давало им возможность переходить в другие общины, закрепляться в них в качестве припущенников. Однако не все оставались припущенниками и в новой общине. Конечно, большинство их оставалось в этом качестве, но иногда процесс отторжения мог зайти достаточно далеко, например, когда припущенник не мог исполнять необходимые обязанности, связанные со своим сословным положением, в таком случае он вытеснялся не только из общины, но и из своего сословия.

Такие башкиры, отторгнутые из общины и сословия, именовались тептярями. Как видим, само название тептяр, то есть «отвергнутый, вытесненный» подчеркивало социальное положение представителя этой группы. Основой тептярского хозяйства становится оседлое земледелие. Эти особенности: институт припуска и земледельческий характер хозяйства, сыграли роль своеобразных консервантов существующей группы, способствовали ее экономическому укреплению. Социальное содержание термина тептяр показывает и наблюдение Г.Н. Ахмарова: «для башкир слово тептяр является бранным»
. 

С XVII века в Башкирии известны и бобыли, в это время также представлявшие социальный слой. Бобыльство – явление не башкирского происхождения, принесенное извне. В России бобылем считался тот, кто не имел своего хозяйства, или имел его, но нес облегченное тягло, или вообще не нес его. Башкирские бобыли существенно отличались от них, опять-таки в силу существовавшего в Башкирии института припуска: они имели свое хозяйство, землю, на которой жили без оформления арендных отношений, то есть, заселяя явочным порядком, платили ясак государству. В 1631 – 1632 году тептяри и бобыли, как две группы близкие по своему социальному положению были обложены подворным ясаком, который учитывал земледельческий характер хозяйства этих групп. В это время среди тептярей преобладали башкиры. Однако попадание в тептярскую группу для башкир не означало жесткого закрепления в ней. При удобном случае, желании, изменении обстоятельств они могли вернуться обратно в башкирское сословие. Среди бобылей, большинство было представители народов Поволжья и Прикамья мигрировавших в XVII веке в Башкирию, но и среди них, были башкиры. В составе тептярей в это время, в XVII веке было много башкир. Отсюда стремление бобылей переписаться в тептярский ясак, а свой ясак переложить на безъясачных: так, ясашный татарин Осинской дороги Исенбай Сейдяков, плативший бобыльский ясак, просил переписать его к брату Яшполде Сейдякову помогать платить ему его тептярский ясак, а его бобыльский переложить на безъясачного
. Бобыли Казанской дороги Мраска Сабанов, Тосашка Семенов, Сенька Иванов, Янибача Обыров были по их просьбе переведены в тептяри
. Часть бобылей переписывалась на место умерших башкир-тептярей, например, за умершего башкира Досая Янмуразова записались в тептярский ясак Рысайко и Акметко Иуденевы
.
Такой переход из бобылей в тептяри более прочно легитимизировал положение мигрантов на башкирской земле. Начиная с конца XVII века, местная администрация, отмечая тептярскую группу как существующую, поскольку существовал ясак, с различной градацией, тем не менее, не относит ее к податному населению, как, например, бобылей, которые переписываются, чем ясак накладывается на безъясачных. Это было связано с тем, что в числе тептярей было много башкир, и администрация относила их по-прежнему к башкирам.

Дальнейшая судьба этой социальной группы возникшей в башкирском обществе, и известной исключительно в Башкирии привела бы к ее исчезновению. Однако социально-политическая ситуация в Башкирии, сложившаяся в 30-х годах XVIII века и связанная с деятельностью Оренбургской экспедиции, изменила положение тептярской и бобыльской групп. За короткое время они выросли в численности, причем состояли уже не только из башкир. Государство вынуждено было их зарегистрировать как особое сословие.

Рассматривая миграцию представителей народов Поволжья в Южное Предуралье, имеет смысл учитывать одно обстоятельство, на которое справедливо указал У.Х. Рахматуллин. По его мнению, поток мигрантов имел два течения: вольные переселенцы, на которых опиралось правительство при строительства линий, освоении края, и которым давало определенные льготы, и стихийное переселение, которое правительство стремилось приостановить, поскольку не было в нем заинтересовало, такие переселенцы становились плательщиками ясака
. 

Наибольшего своего развития, волна миграции приобрела с 40-х годов XVIII века после подавления башкирских восстаний 30-х годов. В этническом плане с середины XVIII века сословие пополнилось за счет активной миграции в Башкирию народов Поволжья и Прикамья: татар, чувашей, марийцев, мордвы, удмуртов. На конец XVIII века тептяри – татары составляли 40% от общего числа; марийцы – 38%; чуваши – 18%; удмурты, башкиры, мордва – 4%. Представители сословия исповедовали ислам, христианство и язычество.

В административном отношении тептяри и бобыли делились на команды во главе со старшинами. В первой половине XIX века команд было 99. В среднем команды насчитывали до 20 деревень, или от 500 до 2000 душ мужского пола. В деревнях административные функции были в руках старост и сотников. Подчинялись тептяри и бобыли в разное время Уфимскому и Мензелинскому воеводам, Оренбургской комиссии, Оренбургскому военному губернатору, вице-губернатору, Оренбургскому, Вятскому, Пермскому губернским правлениям.

Прибывающие в Башкирию переселенцы оформляли свое положение тем, что заявляли о своей принадлежности к тептярской, либо бобыльской группам. Хотя Сенат желал видеть их в числе государственных крестьян, поскольку в таком случае они давали бы доходы казне, поставляли в армию рекрут, однако реальность не согласовывалась с этим стремлением, так как экономическая база бобылей и тептярей была относительно слаба в начале XVIII века. Таким образом, в истории тептярей можно выделить два крупных этапа: с конца XVI по 30-е годы XVIII века – тептяри социальная группа, с 30-х годов XVIII века по 60-е годы XIX века – сословие.

Данные о численности тептярей в XVI – XVII веках, то есть существования социальной группы, не имеются. Однако, общее мнение, существующее на этот счет о том, что число тептярей в XVI – XVII веках было незначительным, является, скорее всего, близким к действительности. Это подтверждают и такой источник как «Ведомости»
. Из общего числа учтенных 1075 деревень, данные о времени своего основания имели 659. Из них к XVI веку (1593 год) относится основание 9 деревень, к XVII веку – 136 деревень (12,6% от всех 1075 тептярских деревень). Однако эти данные касаются деревень, заселенных в основном марийцами и удмуртами-тептярями. Следовательно, башкиры-тептяри в указанное время (XVI – XVII века) жили совместно с башкирами-вотчинниками, башкирами-припущенниками в силу языковой, этнической и религиозной идентичности, либо в силу указанных факторов не выделялись местной администрацией, особо от башкир. Стихийное увеличение тептярского слоя вызвало необходимость его особой регистрации, что было впервые проведено местной администрацией во время переписи 1722 года проведенной в Уфимском уезде. Всего было переписано 3809 дворов марийцев, татар, чувашей, удмуртов, мордвы, новокрещен. Наибольшее их число – 1961 двор (51,4%) было зарегистрировано на Осинской дороге, а наименьшее – 297 дворов (7,7%) на Ногайской. На Казанской и Сибирской дорогах имелось 842 и 709 дворов соответственно.

По переписи преобладают марийцы – 4847 душ мужского пола (42,7%) и татары – 4124 душ мужского пола (36,3%), причем во всех дорогах, за исключением Казанской, где татар больше, чем марийцев. В 1722 – 1723 годов преобладал бобыльский ясак – 2242 двора (58,8%), причем на всех дорогах. Платили его в основном марийцы – 1065 дворов (47,5%) и татары – 891 двор (39,7%). Тептярский ясак платили 211 дворов (5,5%), в основном татары – 138 дворов (65,4%) и чуваши – 43 двора (20,3%). Окладной ясак платили 248 дворов (6,5%), в основном, удмурты – 231 двор (93,1%). Этот ясак зарегистрирован только на Осинской дороге. Значительное число вновь прибывших, то есть не платящих ясак, подтверждает цифра 1108 дворов (29,0%). Среди тех, кто не платил ясак, преобладали марийцы – 544 двора (49,0%) и татары – 417 дворов (37,6%), а больше всего их было на Осинской дороге – 639 дворов (57,6%). Таким образом, как верно считает У.Х. Рахматуллин, по переписи 1722 – 1723 годов правительство впервые условно выделило тептярей. К сожалению, количество душ мужского пола подсчитать невозможно, однако можно с уверенностью сказать, что их число в общей массе пришлого населения было невелико, перепись зарегистрировала 211 дворов тептярей, что составляло 5,5% от всего числа переписанных дворов. Однако эту цифру нельзя, тем не менее, считать абсолютной, поскольку в перепись вошли лишь татары, чуваши, марийцы, удмурты, мордва, новокрещены. Башкиры-тептяри переписи не подверглись, либо были переписаны отдельно, что мало вероятно, хотя данные об их наличии в это время имеются. Так, например, в докладной выписи в Правительствующем Сенате за 1722 год говорится о башкирах Казанской дороги Уфимского уезда, платящих тептярский ясак
. 

Первой переписью, зарегистрировавшей тептярей и бобылей Башкирии была перепись 1734 года. Ее проведение было вызвано двумя обстоятельствами. Первое было связано с деятельностью Оренбургской экспедиции, в частности со строительством Оренбурга. Согласно «высочайшей резолюции на проект статского советника Ивана Кирилова», предписывалось: «к строению и работе нарядить тептярей и бобылей... сколько потребно будет»
. Следовательно, правительству было необходимо знать, какое количество тептярей и бобылей имеется в Башкирии и какую часть из них можно использовать в строительных работах. Второе обстоятельство было связано с легализацией положения тептярей и бобылей в Башкирии. Закрепившиеся (оформившие припуск, платящие тептярский и бобыльский ясак) в Башкирии, мигранты из Поволжья, стремились завершить закрепление своего статуса признанием их правительством, как определенной сословной группы и отмежеваться от прибывающих в Башкирию новых мигрантов. В результате такого единодушия, как со стороны правительства, так и со стороны тептярей и бобылей, и появился Сенатский указ от 31 мая 1734 года, в котором говорилось: «бьют челом окладные тептяри и бобыли чтоб старых и новых и детей их и братьев переписать.., что ради Уфимской воеводской канцелярии публиковать чтоб такие тептяри и бобыли сами явились... и объявили о себе, о детях, братьях и родственниках своих, кто с ними вместе или порознь живет и какой они веры, и давно ль кто откуда в башкирцы пришли, и у кого у башкирцев в вотчинных землях поселились из найму, дли без найму, по записи или без записи, и какой кто тептярской или бобыльской оклад платит, или не платит, и кои не платят, тех обложить вновь, и записывать всех их в особыя тептярскую и бобыльскую книги порознь по дорогам»
. Согласно данным П.И. Рычкова, эта перепись зарегистрирована 11294 душ мужского пола тептярей и бобылей
. Вероятно, эту цифру можно считать абсолютной в отношении охвата тептярей всех дорог и различных этносов, включая тептярей-башкир. Дело в том, что регистрация в особой книге вела к закреплению их в данной группе, то есть в сословии, и те башкиры, которые не желали оставаться тептярями, особенно учитывая новую тяжелую повинность – строительные работы в Оренбурге, могли вновь перейти в башкирское звание. Данные за XVIII – первую половину XIX века приведены в таблице. 

Численность сословия тептярей и бобылей

в 1735 – 1851 годах (в душах мужского пола)

	годы
	Оренбургская губерния
	Вятская

губерния
	Пермская

губерния
	всего

	1735
	11294
	-
	-
	11294

	1742
	29545
	-
	-
	29545

	1767
	33656
	-
	-
	33656

	1782
	41921
	518
	-
	42439

	1796
	50106
	652
	1435
	52193

	1808
	49703
	1227
	1838
	52768

	1814
	64220
	1685
	2280
	68185

	1834
	99895
	2673
	3297
	105864

	1851
	108515
	3570
	4150
	131277


Составлено: Ден В.Э. Население России по пятой ревизии. Подушная подать в XVIII в. и статистика населения в конце XVIII в. Т. 2. Ч. 2. С. 305 – 306; Кеппен П.И. Девятая ревизия. Исследование о числе жителей России в 1851 г. СПб., 1857; Дебу И. Топографическое и статистическое описание Оренбургской губернии в нынешнем ее состоянии. М., 1837. С. 40.

Основным занятием тептярей было земледелие. Эффективность его, как известно, опирается на многие факторы, в частности, один из основных – степени наделенности землей. Прежде чем рассмотреть этот вопрос, имеет смысл выявить пути получения земли. Источники показывают, что тептяри проживали на башкирских вотчинных землях (64,4% десятин от всех владеемых ими в середине XIX века), на казенной (12,1%) и на собственной, жалованной или купленной (23,5%)
. Путей приобретения земли в пользование было четыре: припуск на башкирские земли, аренда казенных земель, получение земли в собственность как жалованной, получение земли в собственность при покупке. Незначительное число тептярей, проживающих на казенных землях, объясняется следующими обстоятельствами: в Башкирии, вследствие вотчинного права башкир на землю, свободных, «пустопорожних» земель не существовало, поскольку все они принадлежали тому или иному роду. Появились казенные земли с середины XVIII века, когда после подавления башкирских восстаний их значительных массивов лишились бунтующие хозяева. Значительно большее число тептярей проживало на собственных землях, полученных ими двумя путями: жалование и покупка. Большинство случаев пожалования земель относится к XVI – XVII векам. Всего, судя по «Ведомостям земских исправников о численности тептярей и бобылей» насчитывается 72 деревни (6,7% от учтенных 1075 деревень), которые жили на жалованных землях. В основном это деревни, в которых проживали тептяри-марийцы. Многие тептяри приобретали в свое пользование земли покупкой у башкир-вотчинников. 

Обратимся к вопросу об условиях припуска. Припускные записи показывают, что за него башкиры брали оброк, который был различным и зависел от условий припуска. Они были разными, большинство заключалось либо в помощи платить ясак вотчинникам, либо в уплате денег за припуск. Величина этих платежей была разной: 40 коп. в год, 10 коп. в год, 25 коп. в год
. Иногда плата была единовременной, иногда – плата за припуск, а затем погодовая оплата за землю. В некоторых случаях припускались безоброчно на условиях несения каких-либо повинностей, особенно подводной гоньбы. Степень тяжести оброка за землю была невелика. На это указывает тот факт, что большинство мигрантов оформляло свои отношения как припущенники, т.е. принимало предлагаемые условия. 

Другим важным фактором эффективности крестьянского хозяйства является дворность деревни. Для начала XVIII века мы можем привести такие данные, опираясь на Книгу переписную 1722 – 1723 гг. По ней получаются следующие цифры: Осинская дорога – средняя дворность 3,4 двора. Казанская – 2,4 двора. Сибирская – 2,6 двора. Ногайская – 2,6 двора, а средняя дворность деревень для указанного времени получается 2,7
. Такие цифры свидетельствуют о преобладании небольших поселений и характерны для времени активного освоения края пришлым населением. Материалы последующих ревизий, «Ведомости...», списки населенных мест отмечают, что общее число тептярских деревень к концу XVIII века сократилось и стабилизировалось на одном уровне. 

По этим же данным, средняя населенность двора составляла: на Осинской дороге – 3,2 д.м.п. на двор, на Казанской – 2,6 д.м.п. на двор, на Сибирской – 2,8 д.м.п., на Ногайской – 2,5 д.м.п. В целом, такая населенность характерна для малой семьи. 

Основой хозяйства тептярей было оседлое земледелие. В целом, в XVII – начале XVIII века, земледелие было развито в западной, северо-западной и северной частях Башкирии. Изучение припускных записей дает возможность сделать более определенные вывод о характере тептярского хозяйства в XVII – начале XVIII века. Оно было оседлым, основу его составляло земледелие, но значительную роль играло скотоводство, охота, бортничество, рыболовство и лесные промыслы. С момента регистрации сословия, т.е. с середины XVIII века, хозяйство тептярей постепенно принимает характер земледельческо-скотоводческого, и лишь в некоторых местах (Вятская, Пермская губернии) по-прежнему играли роль лесные промыслы.

П.С. Паллас отмечал высокую технику земледелия, И.Г. Георги писал, «в землепашестве поступают по российскому, а в... скотоводства по башкирскому обыкновению, успевают изрядно»
. По свидетельству И.К. Кирилова «в хлебопашестве... самих башкир превосходят»
. Это мнение подтверждал и Н.П. Рычков: «тептяри суть хлебопашцы, лучшие земледельцы сей провинции»
. 

Климатические условия позволяли сеять разные культуры, но в основном, это была рожь из-за ее засухо – и морозоустойчивости. Основные культуры: рожь, пшеница, ячмень, полба, овес, гречиха (с XIX века), горох, просо, мак. Из технических культур выращивали коноплю, лен
. Урожайность: рожь, основная культура – сам-З, ячмень – сам-1,9, пшеница – сам-1,7, полба – сам-1,5
. Такая урожайность была достаточно высокой, поскольку в среднем в России в XVIII веке урожайность ржи, достигала сам-2 – 2,5
. Соотношение озимого и ярового хлеба было приблизительно 1:1,2. 

С XVIII века известно трехполье, которое стало повсеместным в XIX веке. Для южных районов в начале XVIII века характерны архаичные формы, такие, как пашня наездом. Тептяри-башкиры Ногайской дороги в 1700 году упоминали, что «тою своею старинною вотчинною владели наездом»
. 

О развитом скотоводстве у тептярей в XVIII веке упоминает И.Г. Георги, причем он отмечает, что его культура заимствована ими у башкир
. Этот факт подтверждает и Н.П. Рычков: «тептяри, живущие между (башкирами) приняли от них все обряды скотоводства»
. 

Особое место занимало бортничество. Широкое распространение его у тептярей также связано было в первую очередь с башкирским происхождением сословия. Тептяри, по наблюдениям И.Г. Георги, «в содержании пчел... по башкирскому обыкновению успевают изрядно»
. Н.П. Рычков: «лучшее содержание пчел..., сей род исправляют они с таким искусством, и рачением, что едва ли сыщется такой народ, который мог бы их превзойти в пчелиных промыслах»
. В целом тептяро-бобыльское сословие отличала достаточная обеспеченность землей и эффективное хозяйствование на ней.

Вначале, тептярская группа башкирского общества, в силу своего слабого экономического положения не участвовала в уплате ясака. С ее количественным ростом, и с появлением в XVII веке слоя бобылей, в состав которых начали вливаться представители народов Поволжья, происходит не только социально-экономическое, но и налоговое обособление этих групп от башкир. Его зафиксировала перепись 1631 – 1632 года. С башкир ясак был определен в 1508 р. 86,5 коп., который ежегодно взимался с 6188 старшин и глав семей. Тептяри и бобыли записанные в тептяро-бобыльский оклад, ясак платили с дворов, в всего 5217 р. 63,5 коп. с 8355 дворов ежегодно
. Окладной ясак 1631 – 1632 года просуществовал до 1734 года без изменений. Кроме него тептяри и бобыли платили по 4 коп. подымных, а бобыли по 5 коп. полоняночных (на выкуп пленных) денег со двора.

Размер ясака с тептярей и бобылей был намного выше башкирского. Однако здесь нет никакого несоответствия, ведь башкиры, кроме уплаты ясака, несли еще и военную службу, а она была достаточно тяжелой, платежеспособность крестьян, ведших оседлое земледельческое хозяйство, как отмечал С.М. Троицкий, была выше, чем у кочевых или полукочевых народов
.

С конца XVII века бобыли привлекаются к государственным повинностям, которые заключались в земельных и строительных работах. Известны основные места строительства, куда привлекались тептяри и бобыли: «Камышенская работа» (строительство канала между Волгой и Доном в районе Царицына), «Петербургское и канальное строение»
. Кроме того, они были обязаны: поставлять в Уфу бревна и тес на казенные постройки, живущие вдалеке за это платили по 25 коп.; посыльным в уезд давать подводы и провожатых; весной и осенью участвовали в постройке и ремонте казенных Уршакской и Шугуровской мельниц, а также в Табынском солеваренном городке
. Как башкирскую социальную группу тептярей привлекли к участию в Азовском походе и в начале Северной войны к «швецкому походу»
. 

Ситуацию на начало XVIII века показывает перепись 1722 – 1723 года. Она зафиксировала 2242 бобыльских и 211 тептярских дворов, окладной ясак платили 248 дворов, в основном удмурты, безъясачных было выделено 1108 дворов. Большинство бобылей платило ясак в 1 куницу (40 коп, т.е. 13 алтын 2 денги) – 1234 дворов (55,0%) и в 2 куницы (26 алтын и 4 денги) – 835 дворов (37,2%). У тептярей также преобладает ясак в одну куницу – 170 дворов (80,5%) и в две куницы – 23 двора (10,9%). Тептяри по прежнему платили дополнительно только подымные деньги, бобыли кроме них и «полоняничные».

В 1734 году, с началом формирования сословия тептярей и бобылей, была проведена перепись, которая дополнительно выявила еще 3847 дворов, не обложенных ясаком. С 1734 года обложению подлежали 12202 двора, а общая сумма, взимаемая с них, составила 8506 руб. 8,75 коп
. С этого времени как-то упорядочивалась и такая повинность, как подводная гоньба, которую тептяри отправляли платно, в отличие от башкир. Предписывалось тептярей Сибирской и Ногайской дорог: «для возки леса и всяких принадлежностей подвод не брать, о том в Уфимской канцелярии чинить по указам, и сверх указов ничего не требовать»
.

Потребность в рабочих руках, связанная с активной деятельностью Оренбургской экспедиции, назвала появление новой повинности – участие в строительстве Оренбурга. Выбор объяснился следующим образом: в своем представлении в 1734 году переводчик А.И. Тевкелев писал, что: «бобыли... с них забирается денег по малому числу, тептяри ... с них собирается ...по малому ж числу денег», т.е. у местной администрации сложилось мнение, что данная группа находится на более чем льготных условиях
. Выгоды от использования тептярей и бобылей вместо русских крестьян, в своем проекте показал И.К. Кирилов «а для работ ... нарядить тысяч двадцать (тептярей и бобылей), а усмотря можно и больше, и во время их работы, хотя и дать им, почему разсуждено будет на месяц, однако ж дешевле и удобнее русских крестьян все работы отправят»
. Его мнение было утверждено: «к строению и работе нарядить... сколько по разсмотрению потребно будет», ему же предписывалось «поступать со всякой умеренностью, чтоб в том никакой обиды и неуравнения не воспоследовало»
. Однако строительные работы прервало башкирское восстание, в ходе которого тептяри были обязаны собрать с каждого двора «по четвертухе муки, и по четвертухе овса, да по четыре воза сена, да подготовить по станам по 400 подвод» для правительственных войск
. Те тептяри, кто поддержал восстание, обязаны были сверх ясака давать ежегодно «хлебом с сохи по четвертухе ржи и по четвертухе овса»
.

Строительные работы с массовым привлечением тептярей и бобылей начались в 1743 году. В 1744 году было предписано выставить уже 1200 человек, однако это решение до конца не было выполнено, поскольку не все тептяри явились к сроку. Такое положение потребовало внести порядок в выделении работников, который был установлен с 1745 года И.И. Неплюевым во время встречи с тептярскими, башкирскими и мишарскими старшинами. С 1745 года тептяри выставляли 707 человек, с 8 дворов по человеку (всего 5655 дворов), с учетом 5 дворов тептярских мулл, число работников сокращалось до 702 человек ежегодно
. Все они направлялись на строительство Оренбурга, а 100 человек с Ногайской дороги на строительство Орска, работая с апреля по август. За короткий срок были построены крепость и здания различного назначения в Оренбурге. К сентябрю 1747 года, в нем было построено 4 каменные церкви, гауптвахта, аптека, госпиталь, пороховой погреб, казармы для Пензенского полка, губернская канцелярия, дома для офицеров, 44 лавки в Гостином дворе и 131 лавка на Меновом дворе, 837 домов
. К 1760 году в Оренбурге было 9 церквей, 2 собора, 2866 домов
. Кроме строительства Оренбурга, тептяри участвовали в восстановлении Табынска, постройке Стерлитамакской соляной пристани на реке Ашкадар. За участие в строительных работах им было положено солдатское питание и зарплата в 2, а затем 3 коп. в день.

В это же время тептяри привлекаются к возке соли, добываемой в Илецке на подводах, до Стерлитамакской пристани, откуда уже водным путем она доставлялась в Россию. Объем перевозок был значительным, например, только за 1744 год было перевезено 10646 пудов 40 фунтов соли
. В 1766 году на строительство и перевозку соли наряжалось 1200 человек. 

Часть тептярей из привлекаемых на возку соли занималась иными работами. Об этом свидетельствует донесение от 7 декабря 1766 года губернатора князя А.А. Путятина: из высланных 1200 человек, каждый с двумя лошадьми и с упряжью, многие привлекались к возке леса, строили мосты и постоялые дворы, носили сено
. За перевозку тептяри получали от 5 до 10 коп. за пуд, и право бесплатно пользоваться солью. Но денежная плата, конечно, не компенсировала потери времени, истощение лошадей, запустение хозяйства отправленного на работы человека. На это указывал оренбургский губернатор И.А. Рейснодорп в 1769 году «от соляной комиссии... приходят в крайнее изнеможение. Если люди употреблялись прежде всего только некоторые месяцы к крепостному строению, а ныне весь год заставляют их возить соль, дрова... теряют лошадей, отвлекают знатное число земледельцев»
. Для облегчения положения однодеревенцы работающего на перевозках оказывали ему помощь по хозяйству, иногда снабжали необходимым
. И.И. Неплюев в 1745 году отмечал работу тептярей следующим образом: «работников дают яко без них при городовой работе обойтись невозможно, которая весьма скоро не окончится. Все они подвод куриерам и для потребных при вывозе бес прогонов дают»
.

Работы в Оренбурге продолжались до 31 мая 1780 года, когда тептярей на строительстве сменили ссыльные. Кроме повинностей, тептяри платили ясак, размер которого не был фиксирован. Отсутствие жесткой фиксации было связано с тем, что они оформляли припуск на башкирские земли с разным оброком. 

Башкирские восстания первой половины XVIII века нанесли тяжелый удар хозяйству тептярей. Многие из них были убиты в ходе боевых действий, многие деревни вымерли в результате разорения, другие были покинуты своими жителями
. С 1737 года по 1741 год, недоимка, вызванная экономическими трудностями, составила 13517 руб. 94 коп., а с 1744 года – 12596 руб. 35,25 коп., всего 26114 руб. 9,25 коп
. Признавая тяжелое положение, И.И. Неплюев писал в Сенат: «а, что касается тептярей и бобылей, оным по прежним окладам платить никак невозможно яко их и половины нет, того ради нужно их переписать, и с тех ясаков брать, и доимку с 1741 г. против того же наличного числа взыскать, а не более того»
.

Несмотря на такое тяжелое положение тептярей, Сенат решил перевести их в разряд государственных крестьян. Идея общей унификации победила, несмотря на то, что Сенату было известно, что тептяри, кроме ясака, несли значительные повинности. Это предложение Сената И.И. Неплюев пересмотрел и предложил утвердить тептярей в 80 коп. подушном сборе (государственные крестьяне платили 1 руб. 70 коп. и давали рекрут для армии), рекрут с них не брать, взамен чего осуществлять трудовую повинность не с 8, а с 5 дворов по человеку.

Такое предложение, дополненное положением о том, что тептяри не должны платить оброк за земли башкирам (что не выполнялось), Сенатом было утверждено в 1747 году. В ответ начались волнения, которые были быстро подавлены. Примечательно, что во время волнений восставшие составили письмо в Уфимскую канцелярию, в котором писали, что «мы платим бобыльный ясак и всякие службы исправлять, хотя бы в полон случилось, також прежний наш ясак платить и подводы гонять готовы, а сего накладного подушного оклада платить не склоняемся»
. В это же время мишари и служилые татары были обложены 25 коп. сбором о двора, и обязанностью по-прежнему нести военную службу. Тептярей не поддержали ни башкиры, ни мишари, поскольку новый ясак их не касался, именно этого и добивался И.И. Неплюев, вводя такой размер налога
.

Весь сбор от введенного нового подушного оклада составлял 22909 руб. 60 коп., и был предназначен для содержания Оренбургского и Уфимского гарнизонных полков
. В 1754 году тептяри были освобождены от бесплатного пользования солью и должны покупать ее по 35 коп. за пуд. Попытки перевести тептярей в разряд государственных крестьян предпринимались впоследствии неоднократно. В 1775 году П.И. Рычков в своем проекте инструкции для Оренбургской иноверческой и пограничной экспедиции предлагал «положить их в подушный оклад и рекрут взыскать, а за городовые работы платить»
. В 1789 году в декабре было принято решение перевести тептярей в разряд государственных, которые в то время платили 3 руб. 70 коп. с души и давали рекрут, однако в феврале 1790 года это решение было отменено
. Вместо этого в 1790 году было принято решение о формировании из тептярей и бобылей казачьего полка, который в 1798 году был разделен на два и находился на обеспечении и содержании сословия
. С этого времени, тептяри становятся одним из военно-служилых сословий Оренбургской губернии. 

Таким образом, в процессе интеграции Башкирии в состав Российского государства, создания Оренбургской пограничной линии, то есть в момент активизации восточной политики, сословие тептярей и бобылей сыграло роль своеобразной экономической основы для развития этих процессов.

Рахимов Р.Н. Проекты реформ Башкиро-мещерякского войска. Первая половина XIX века // Victoria. Gloria. Fama. Сборник материалов международной научной конференции, посвященной 300-летию Военно-исторического музея артиллерии, инженерных войск и войск связи. Ч. III. – СПб.: ВИМАИВ и ВС, 2003. – С. 77 – 81.

Проекты реформирования военных институтов российского государства в первой половине XIX века, в том числе иррегулярных войск, не получили должного освещения в исторической литературе. Большая часть работ посвящена реформам 60-х годов XIX в. и последующему периоду. При этом наименее исследованными являются проекты преобразования национальных иррегулярных войск (Кавказ, Южный Урал, Сибирь, Дальний Восток). Сложность данной проблемы обусловлена совокупностью национальных, конфессиональных и сословных особенностей подобных формирований. Во многом данная проблема созвучна с нынешними реформами российской армии, особенности в части последовательности, продуманности их, обязательной связи с потребностями общества и требованиями современной военной науки.

Целью настоящей работы является выяснение причин, вызвавших неудачу всех попыток преобразования Башкиро-мещерякского войска в первой половине XIX века.

В исторической литературе данная проблема не получила достаточного освещения. В основном рассматривались проекты реформ 20 – 30-х годов, находившиеся в тесной связи с проектами реформ Оренбургского казачьего войска. Это проекты Оренбургских военных губернаторов П.К. Эссена, П.П. Сухтелена, начальника Главного штаба графа П.А. Толстого. В них дано краткое содержание проекта, причем более подробно освещены планы преобразования Оренбургского казачьего войска1. Непосредственно проекты реформ Башкиро-мещерякского войска впервые рассмотрел С.Н. Нигматуллин2. Однако в его статье анализу подверглись реформы 20 – 30-х годов, а в некоторых случаях им давались неверная оценка. Так, проект П.К. Эссена, по его мнению, уменьшал роль войска, а предложения П.П. Сухтелена усиливали ее, что было как раз наоборот. Хронология реформ расширена с20-х годов до 40-х годов в работах А.З. Асфандиярова3. В них освещены планы В.А. Перовского, В.А. Обручева. В контексте проектов преобразования сословия тептярей и бобылей, реформ 20-х годов коснулся и Б.С. Давлетбаев4.

Однако во всех работах проекты реформ Башкиро-мещерякского войска не увязаны с проблемами реформирования армии, изменившихся требований военной науки того времени. Не рассмотрены причины, приведшие к провалу планов реформирования войска, не изучены проекты ранние и более поздние. Все это требует дальнейшего изучения данной проблемы.

Источниковой базой для данной работы послужили непосредственно сами проекты реформ, отложившиеся в фондах Отдела рукописей Российской государственной библиотеки (ОР РГБ г. Москва); Отдела письменных источников Государственного исторического музея (ОПИ ГИМ г. Москва); Центрального государственного исторического архива Республики Башкортостан (ЦГИА РБ г. Уфа). План П.К. Эссена озаглавлен как «Дело преобразования Башкирского и мещерякского войска»5. Проект Я.П. Гавердовского находится внутри представленного им императору Александру I «Примечания о рассмотрении Оренбургского края»6. Проект Н.П. Беклемишева дан в приложении к «Инспекторскому отчету о Башкиро-мещерякском войске за 1850 год»7. Проекты преобразований с 20 – 40 годов освещены в «Записке о формировании башкирских полков», направленной Военным министром Н.О. Сухозанетом Оренбургскому губернатору А.А. Катенину в 1859 году8.

Ценную информацию о реальном положении башкир и мишарей, их военном и гражданском состоянии в первой половине XIX века дают «Краткая записка касательно дел и обстоятельств Оренбургского края» полковника С. Пучкова поданная в Главный штаб в 1810 году; Расписания о распределении иррегулярных войск по Оренбургской линии; отчет Оренбургского военного губернатора о состоянии Башкиро-мещерякского войска за 1860 год, переписка генерала Главного штаба барона Ливена с командующим Сырдарьинской линией А.Л. Данзасом о башкирах за 1861 год9.

Проблему реформ Башкиро-мещерякского войска освещают опубликованные переписка Николая I с цесаревичем Александром Николаевичем, редкие мемуары участников событий10.

Прежде чем приступить к анализу проектов реформ Башкиро-мещерякского войска необходимо дать характеристику состояния иррегулярных войск юго-востока России.

После падения Казанского ханства башкиры добровольно входят со второй половины XVI века в состав Российского государства. Условия вхождения были следующие: за башкирами сохранялось вотчинное право на земли, ислам, местное самоуправление. Взамен башкиры должны были платить ясак, и нести военную службу. В 1734 году в связи с вхождением Младшего казахского жуза в состав России по предложению статского советника И.К. Кирилова организуется Оренбургская экспедиция, конечной целью которой было установление торговли со странами Азии, строительство крупного города на границе (Оренбурга) и сооружение Оренбургской пограничной линии. Деятельность экспедиции вызвала противодействие башкир, вылившееся в восстание. После его подавления в крае создается Оренбургская губерния, а на границе учреждается Оренбургское казачье войско, в которое вошли уфимские и исетские казаки, солдаты ландмилицких полков, крестьяне. В нижнем течении реки Урал службу несли уральские казаки. Для защиты всей линии длиной в 1750 верст казаков не хватало. Поэтому на линии были расположены части регулярной армии, а с 1754 года на службу стали привлекать башкир и мишарей, позднее ставропольских калмык. Служба на линии подразделялась на летнюю с 15 мая по 15 ноября и зимнюю. Наибольшее количество служивших казаков и башкир приходилось на летнюю службу. Башкиры и мишари также как и казаки отправляли службу за свой счет со своим оружием и лошадьми (о-дву конь). Кроме линейной, они несли службу внутри империи. 30 января 1797 года башкиры и мишари были переведены в военное ведомство с подчинением военному губернатору. В судебном отношении они подчинялись губернскому правлению. 10 апреля 1798 года в крае была ведена кантонная система управления11. Башкиры были разделены на 11 (с 1803–12), мишари на 5, калмыки – 1, оренбургские казаки – 5, уральские казаки – 2 кантона. Таким образом, башкиры и мишари стали военно-служилым сословием, составляя особое Башкиро-мещерякское войско.

В начале XIX века на линии несло службу до 10000 иррегулярных войск. В количественном отношении они были представлены следующим образом: 2000 оренбургских казаков, 400 ставропольских калмык, 6000 башкир и мишарей. Общая оценка их боеспособности была невысокой: «оренбургские казаки бедны и худоспособны на службу», башкиры: «худо приспособлены для воина, весьма худо вооружены, огнестрельного оружия почти не имеют и худо умеют им владеть, простой, слабой и не искусственный лук и дурное неловкое копье составляют их оружие», мишари: «худые и не надежные воины, и в нынешнем их состоянии и образовании для службы не способны»12. Несмотря на это в 1821 году на линии несло службу казаков – 2417, башкир и мишарей – 10422 человек, а в 1823 году казаков и калмык – 2752, башкир и мишарей – 3776 человек13. Необходимость прикрытия юго-восточной границы, а также возможность использования башкир и мишарей в походах российской армии, так в 1812 – 1814 годах в войнах с Францией участвовало 20 башкирских и 2 мишарских полка, не позволяли правительству отказаться от использования военной службы последних.

Первый известный проект преобразования войска был предложен поручиком квартирмейстерской части свиты Я.П. Гавердовским в 1803 году14. Анализируя состояние Оренбургской пограничной линии, и показывая ее слабую защищенность, он предложил ряд мер по улучшению. В отношении башкир, он предполагал следующее: создать в каждом кантоне суд во главе с гражданским чиновником, передав ему полномочия кантонных начальников. После чего приступить к формированию в кантонах 12 пятисотенных полков за счет средств кантона и из числа его жителей15. Службу в полках башкиры должны были нести 15 лет. Командный состав полков назначать из армейских офицеров и донских казаков. Все содержание: денежное, продовольственное, фураж, лошади также должны были осуществлять кантоны. В случае отсутствия необходимости нахождения полков на линии, часть из них могла нести службу на Сибирской линии и во внутренних губерниях. В отношении мишарей автор предлагал перевести их в подушный оклад. Проект Я.П. Гавердовского был далек от понимания всей сложности ситуации в крае, связанной с земельными отношениями. Рекрутская повинность превращала башкир в государственных крестьян. Пятнадцатилетнее отсутствие ставило проблему владения землей на основе вотчинного права, а назначение командиров из числа армейских офицеров и донских казаков вытесняло феодальную верхушку башкирского общества. Все это могло привести к волнениям, что для правительства крайне было не желательно.

Следующий проект реформ был предложен оренбургским военным губернатором ПК. Эссеном. В 1818 году П.К. Эссен сразу после назначения на должность, отправил императору предложение о сформировании казачьих полков из башкир и мишарей. Предложение было принято, более того Александр I предложил башкир Пермской, Вятской и Саратовской губернии перевести в разряд государственных крестьян, что было отклонено П.К. Эссеном16. Окончательный вариант был представлен в 1820 году. По нему предполагалось ввести в войске должность войскового атамана, подчиняющегося оренбургскому военному губернатору, создать Войсковую канцелярию, подчиненную губернскому правлению. Войско должно было содержать и комплектовать 18 пятисотенных полков (15 башкирских и 3 мишарских). В случае же войны, оно выставляло большее количество полков, то есть «служило поголовно». За войском оставались все земские повинности. Срок службы определялся в 10–15 лет. Командиры в полках должны были назначаться из регулярной кавалерии и казаков, но в случае открывшихся вакансий их могли заменять чиновники из войска, сдавшие экзамен. Служба полков предполагалась на линии Сибирской и в Казанской губернии17. Проект П.К. Эссена вызвал бурю возмущения в крае. Башкиры направили жалобы царю, в которых заявляли о своем несогласии с проектом. Они писали, что «не в состоянии содержать те полки и канцелярию»18. Несмотря на протесты, П.К. Эссен был намерен осуществить свой план. Однако министерство внутренних дел, опасаясь возмущения и беспокойств, предложило воздержаться от его реализации. И.В. Чернов отмечал, что реформа не осуществилась: «как по политическим, так и по экономическим причинам. Экономические причины были неимение в казне денег, а политические – возможность в народе бунта, если обложить народ особым сбором»19. Проблема преобразования войска, тем не менее, стояла остро, так как события наполеоновских войн ясно показали невозможность войны с луком и стрелами против современных европейских армий. Архаичное вооружение, такая же организация настоятельно требовали приведения войска в современное состояние, либо его упразднения. Одновременно было необходимо удешевить содержание армии. Все это привело, с одной стороны, к созданию целой системы военных поселений, а с другой, к реформированию казачьих войск. В 1832 году было принято «Положение о Донском казачьем войске», ставшее основой для принятия таких же положений в других казачьих войсках.

В 1826 году неизвестный автор, именующий себя бывшим оренбургским гражданским губернатором (скорее всего Г.В.Нелидов) в докладной записке на имя императора, предлагал превратить башкир в военных поселян20. Адъютант П.К. Эссена, В. Готовцев сочтя: «службу башкир и мещеряков на линии ненадежной» предлагал «отменить ее и положить их в подушный оклад, чтобы истребить в них воинских дух»21.

В 1827 году появляется проект начальника Главного штаба графа П.А. Толстого. Он предусматривал создание общих казачьих полков из башкир, мишарей и оренбургских казаков. Полки должны были объединиться в 5 бригад общей численностью 35 – 40 тысяч человек22. Можно считать, что оренбургский казачий полк, направленный на войну с Турцией в 1828 году, состоявший из башкир и оренбургских казаков, был попыткой осуществить данный проект. Но объединение не должно было слить два войска. Оно касалось лишь военной службы, а внутренне устройство у башкир и казаков оставалось раздельное.

Сменивший П.К. Эссена, граф П.П. Сухтелен отказался от идей своего предшественника. По его мнению, башкиры и мишари были не способны к военной службе, поэтому он предложил собственный проект: в течение 5 лет «пять мещерякских и восемь с половиной башкирских кантонов обратить в казенных поселян, дабы избавится на будущее время услуг башкир для охранения пограничной линии, принять меры к усилению состава Оренбургского казачьего войска, до устройства этого войска остальные три с половиной башкирских кантона, расположенные ближе к линии, предназначить для несения кордонной службы»23. Опасаясь волнений башкир П.П. Сухтелен, предлагал разместить в крае воинские подразделения и выкомандировать на дальнюю службу до 4 башкирских полков, в которые направить старшин и чиновников, известных своим влиянием и беспокойным характером.

Оба проекта П.К. Эссена и П.П. Сухтелена по высочайшему повелению были переданы в особый комитет, учрежденный под председательством князя В.П. Кочубея. Комитет объединил их, несмотря на явную противоположность, и в конечном итоге определил: «назначить для управления башкирским войском генерала, и учредить при нем канцелярию; три с половиной кантона, находящиеся ближе к кордонной линии, оставить в виде войска; из мещерякских кантонов составить один регулярный полк или военно-рабочий батальон; прочих башкирцев… отчислить из военного ведомства и обратить в податное состояние, для поступления в удельное ведомство»24. 17 марта 1832 года данное положение было утверждено Николаем I, но не было приведено в исполнение, так как начиналось строительство новой Оренбургской линии, и к тому же в 1833 году неожиданно умер П.П. Сухтелен.

Назначенный оренбургским военным губернатором В.А. Перовский, не отменяя проекта перевода башкир в податное состояние, временно оставил их в военном сословии. Более того, по его инициативе в 1834 году была создана Войсковая канцелярия, введена должность Командующего войском, а в судебном отношении войско перешло из гражданского ведомства в военное. Позже были созданы институты попечительств, стряпчих и т.д. Все это должно было способствовать реализации его планов дальних походов в южные степи. Наличие дополнительного иррегулярного войска, кроме существующих оренбургских и уральских казаков, калмык, должно было уравнять его положение со статусом Кавказского наместника. Тем не менее, действительность заставила его в 1841 году разработать собственный проект преобразования войска. По сути, это было повторение проекта П.П. Сухтелена. Перевод большей части башкир в податное состояние, а меньшей – в казачье войско. Проект был утвержден императором, но затем 20 марта 1842 года последовала резолюция: «Дело сие оставить впредь до времени, без дальнейшего движения»25.

Сменивший В.А. Перовского, В.А. Обручев в 1846 году предложил северных башкир перевести в разряд государственных крестьян, а южных причислить к Оренбургскому казачьему войску, так же как в 1842 году к нему были причислены ставропольские калмыки. Такое объединение он считал удобным для управления, но местное управление должно было остаться раздельным26. Таким образом, В.А. Обручев вернул к жизни идею графа П.А. Толстого. Данный план так же не был принят к исполнению.

Последний проект реорганизации войска был предложен его командующим Н.П. Беклемишевым в 1850 году. Он предложил иметь в войске Наказного атамана, подчиненного командиру Отдельного Оренбургского корпуса, создать при нем Войсковое дежурство, Атаманскую канцелярию27. Несмотря на то, что данный проект вызвал негативную оценку В.А. Обручева, он так же предполагал преобразование службы башкир по примеру других казачьих войск. План Н.П. Беклемишева не был реализован, а военный министр предписал прекратить делопроизводство по изданию нового положения о башкирском войске.

Одновременно с 1841 года по устному поручению Николая I часть войска была освобождена от воинской службы, а взамен нее платила денежный сбор. Несколько кантонов, распложенных у границы, осуществляли кордонную стражу. Число кантонов освобожденных от службы с каждым годом увеличивалось, причем никаких ожидаемых в крае волнений не было. В 1855 году к войску были присоединены тептяри и бобыли, составлявшие особое сословие и оно получило название «Башкирское войско»28. Число кантонов увеличилось до 28. В 60-е годы службу на линии несли 9 служащих кантонов, в основном в виде рабочих команд, участвуя в сооружении степных укреплений29. Остальные кантоны платили денежный сбор. В стране начались реформы, затронувшие армию, в том числе и иррегулярные войска. Одновременно юго-восточная граница выдвинулась далеко на юг к реке Сыр-Дарья. Пограничную линию на ней содержали регулярные войска и казаки. По инициативе оренбургского генерал-губернатора А.П. Безака, понимавшего полную абсурдность существования средневекового войска, начался процесс его упразднения. 14 мая 1863 года было принято «Положение о башкирах», которое переводило башкир из военного состояния в податное, а в 1865 году войско был упразднено30.

Итак, в течение 30 лет было предложено 10 проектов преобразования войска. Всех их можно разделить на две группы: к первой относятся проекты, предлагавшие создать войско, идентичное казачьему (П.К. Эссен, П.А. Толстой, Н.П. Беклемишев, В.А. Обручев), вторую составляют проекты, предусматривающие деление его на две части, меньшая из которых оставалась в военном состоянии, а большая передавалась гражданскому ведомству (П.П. Сухтелен, В.П. Кочубей, В.А. Перовский). Подобная противоречивость была связана с отсутствием устойчивой точки зрения на положение башкир у императора. Так, в 1832 году знакомясь с проектом П.П. Сухтелена, он выразил свое мнение: «Не лучше ли башкир обратить в казенных поселян»31. В 1837 году в письме цесаревичу Александру Николаевичу, путешествующему по России, касаясь башкир, он заметил: «башкиры добрый народ, но я полагаю, что полезнее со временем обратить его в хлебопашцы, ибо пользы военной от него нет, зло же может когда-нибудь от них произойти. Вообще дикий вооруженный народ иметь за собой не удобно»32. В 1850 году рассматривая проект В.А. Обручева, касающийся разделения башкир, который он якобы поддержал, Николай I заявил: «не мог я отдавать такого повеления, потому что я всегда понимал, что Башкирия должна оставаться отдельной самостоятельной частью»33. Таким образом, правительство не имело точного представления о дальнейшей судьбе Башкиро-мещерякского войска. Трудности возникали так же в связи с сохранившимся вотчинным правом на землю башкир и необычайной запутанностью земельных отношений. Центр прекрасно понимал, что перевод башкир в разряд государственных крестьян вызовет сложные судебные процессы, связанные с землей. В военном же отношении, войско с начала XIX века оказалось не способным интегрироваться как другие казачьи войска в военную структуру России. Сказывалось отсутствие подготовленных кадров, вооружение и тактика прошлого времени. Местные особенности, кантонная система, довершали его обособленность. На это указывал А.Л. Данзас в 60-е годы: «Без всякой надобности башкиры обращены в военное сословие, подчинены военному суду и центральной опеке в лице командующего войском… Проекты и регламентации, возникавшие вследствие несостоятельности основных мер, сменялись другими регламентациями, вызываемыми частными, одиночными случаями и тем усиливали запутанность и беспорядок. Башкир старались поставить в отчужденное от всех сословий положение, размножили непомерно туземное чиновничество, гнетущее народ, расплодили до крайних пределов как бесполезнейшую переписку, так и взяточничество. Неуместная централизация и веденные в 1855 и в 1856 годах новые разделения на кантоны и юрты довершили неустройство, разорили и развратили народ окончательно»34. Тоже самое утверждал А.П. Безак: «явилась целая каста башкирских чиновников, не имеющих общих с народом интересов, коих масса лежит тяжким гнетом на народе… Связи родства, дружбы и своекорыстные виды местных начальников, поставленных для суда и расправы, заменили справедливость и беспристрастие в делах сего рода…»35. Разумеется, опираясь на таких чиновников проводить реформы в войске было не возможно. Но не только отсутствие подготовленных кадров тормозило проведение реформ. Само войско являлось источником бесплатной рабочей силы в крае, особенно в 30 – 50-е годы XIX века. Оно кормило не только башкирских чиновников, но и чиновников губернии. Сама мысль о том, что в подчинении у Оренбургского военного губернатора находятся несколько иррегулярных войск, поднимало его престиж в сравнении с другими губернаторами. И лишь политический кризис конца 50-х годов, связанный с Крымской войной, начало Туркестанских походов, отодвинувших границу далеко на юг, общий дух реформ в стране создали условия для радикального решения проблемы.
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